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Oblastni inspektorat prace
pro Ustecky kraj a Liberecky kraj

Vas dopis znacky / ze dne Nase ¢j. Vyfizuje / kontakt Usti nad Labem
/11, zafi 2017 25417/7.30/17-2 Mgr. Salek / 950 179 703 26. zari 2017

Vyfizeni zadosti o informace

Oblastni insgektorét prace pro Ustecky kraj a Liberecky kraj, se sidlem SNP 2720/21, Usti nad
Labem, PSC 400 11 (dale jen ,ins ektorat), obdrzel dne 11. z&fi 2017 prostrednictvim datové
zpréavy Zadost , narozeného dne |, byten

(dale jen ,zadatel’), zastoupeného na zakladé piné moci

, advokatem se sidlem (dale jen ,zmocnénec
Zadatele"), o informace ve smyslu ustanoveni § 13 zakona €. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu
k informacim, v platném znéni (dale jen ,zakon o svobodném pfistupu k informacim®), ze dne 11.
Zafi 2017 (dale jen ,2adost).

Zmocnénec zadatele v Z2adosti uved|, Ze si v zastoupeni Zadatele na zakladé zakona o svobodném
pristupu k informacim dovoluje pozadat inspektorat o oznadeni zdroje informace o tom, ze
zmocnénec i narozené dne [N, bytem

dale jen ,Zadatelka“), se rozhodl fakticky zlikvidovat ilafsky zavod s oleénosti-
, se sidlem , IC i (déle jen

~Spole¢nost ). Dale zmocnénec Zadatele pozadal o poskytnuti veskerych dokumentd
obsahujicich tuto informaci. Zmocnénec zadatele pozadal rovnéz o uvedeni dne, kdy kazdy takovy
dokument vznikl, o oznaéeni subjektu, od kterého inspektorat dokument ziskal, a dne, kdy jej
inspektorat ziskal. Zavérem Zadosti pozadal zmocnénec 2adatele o to, aby mu vyzadané informace
byly zaslany v elektronické podobé do jeho datové schranky. Pfilohou Zadosti zaslal zmocnénec
Zadatele inspektoratu plnou moc ze dne 19. dubna 2017 k zastupovani Zadatele.

K vySe popsané Zadosti zmocnénce zadatele sdéluje inspektorat nasleduijici. Zdrojem informace o
tom, Ze zmocnénec Zadatele (a v jedné osobé soudasné i zmocnénec Zadatelky) se rozhodl
fakticky zlikvidovat pilaisky zavod spoleénosti [lll. je viastni systematicka kampar vedena
zmocnéncem Zadatele od roku 2012 a2 do sougasnosti proti spolecnosti [Jll. V ramci této
kampané podal zmocnénec zadatele k inspektoratu v letech 2013 az 2017 thrnem desitky podnétd
ke kontrole, pfi€emz z kontrol provedenych u spolecnosti - a vyvolanych témito podnéty si
nasledné zmocnénec Zadatele pravideln& a dlouhodobé vyZaduje informace podle zakona o
svobodném pfistupu k informacim.
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Z vySe uvedenych podnétl ke kontrolam, z Zadosti o poskytnuti informace, z odvolani proti
rozhodnutim inspektoratu o &astedném odmitnuti Zadosti o informace, ze stiZznosti proti postupu
inspektoratu pii vyfizovani Zadosti o informace, kterazto podani ucinil zmocnénec Zadatele u
inspektoratu v letech 2013 az 2017, jakoz i z pfiloh téchto podani, pfitom jednoznaéné vyplyva, ze
zmocnénec Zadatele obdobnym zplUsobem jako inspektorat zasobuje svymi riznymi podanimi
(podnéty ke kontrole, Zadosti o poskytnuti informace, odvolani, stiznosti, trestni oznameni, Zaloby
atd.) rovnéz dalsi organy vefejné moci (stavebni tfad, odbor Zivotniho prostiedi, krajska hygienicka
stanice, policie, soudy atd.). Spole&nym jmenovatelem vech t&chto podani zmocnénce zadatele
pfitom je skute¢nost, Ze véechna tato podani se tykaji spole¢nosti . Vzhledem k mnoZstvi
jednotlivych podani, kterd zmocnénec 2adatelky nejen vaci inspektoratu, ale také vici dalsim vyse
uvedenym organim vefejné moci &ini, by se s jistou mirou nadsazky dalo fici, Ze zmocné&nec
Zadatele by na kazdém z vy3e uvedenych organd vefejné moci potfeboval svého vlastniho
urednika, policistu ¢i soudce, ktery by se zabyval pouze a jediné témito jeho podanimi, aby chod
téchto instituci nebyl v podstatném rozsahu ochromen.

Ze souhrnu podnétl ke kontrole, 2adosti o poskytnuti informace, odvolani proti rozhodnutim o
c¢astecneém odmitnuti Zadosti o informace, stiznosti proti postupu pfi vyfizovani Zadosti o informace
a z priloh téchto podani, kterd& zmocnénec Zadatelky u inspektoratu v letech 2013 az 2017 ve
vztahu ke spole¢nosti [l ucinil, je piitom ziejmé, Ze zadatelka vede se spoleénosti [l od
roku 2012 sousedsky spor, kdy tato se citi byt obtéZovana hlukem pochazejicim z provozu
pilafského zavodu v obci * jehoz provozovatelem je pravé vye uvedena obchodni
spole€nost. K vedeni tohoto sousedského sporu zmocnila Zadatelka svého syna (zmocnénce
Zadatele), ktery se nejprve snazil dohodnout se spolecnosti [l podminky provozu
pfedmétného pilaiského zavodu piijatelné pro obé strany. JelikozZ vSak spole¢nost odmitla
akceptovat predstavy a pozadavky zmocnénce 2adatele ohledné provozu pfedmétného pilaifského
zavodu, jal se zmocnénec Zadatele nastalou situaci fesit tak, ze klidného, tichého a neruseného
uzivani rekreaéni chaty v obci [l jeho matkou (2adatelkou) docili likvidaci predmétného
pilafského zavodu. Prostfedkem v této snaze pilaisky zavod v obci h zlikvidovat se potom
zmocnénci Zadatele stalo ¢inéni vy$e popsanych podani, jejichz hlavnim smyslem a téelem je
podrobit spole¢nost [Ill opakovanym, pravidelnym a ve svém disledku neustalym kontrolam,
spravnim fizenim, soudnim fizenim, policejnim vysetiovanim atd. ze strany shora uvedenych
organu vefejné moci tak, aby spole¢nost radeji svoji podnikatelskou ¢innost spogivajici
v provozu pilafského zavodu v obci sama ukongila, nez aby snasela uredni $ikanu, jiz
zmocnénec Zadatele vyvolava.

Pokud jde o inspektorat samotny, potom, jak jiz bylo vyse uvedeno, pocet podnétl ke kontrole,
které ve vztahu ke spoleénosti zmocnénec Zadatele ucinil v letech 2013 az 2017, se
pohybuje v fadu desitek. Z kontrol vyvolanych t&mito podnéty si zmocnénec Zadatele pravidelné
vyZaduje poskytnuti informaci podle zakona o svobodném pfistupu k informacim. Jen v roce 2017

odal zmocnénec Zadatele celkem osm Zadosti o informace, které se vSechny tykaly spole¢nosti
h. Tato Cisla velmi vyrazné prevy$uji pocet podnétil ke kontrole a #adosti o informace, které
inspektorat kdy obdrzel od jediné osoby jakoZto podatele. Inspektorat sice vnima, Ze pfislusné
pravni pfedpisy (pfedevs$im zakon o inspekci prace, zakon o zameéstnanosti, kontrolni fad, zakon
0 svobodném pfistupu k informacim) nijak neomezuiji poéet podnétlu ke kontrole a Zadosti o
informace, které maze v(éi jednomu spravnimu organu uéinit jedna konkrétni osoba. Avéak jetomu
tak z toho divodu, Ze zakonodarce pfi tvorbé téchto pravnich norem nepfedpokladal (a ostatné ani
nemohl rozumné pfedpokladat), Zze podatelé podnétii ke kontrole a #adosti o informace budou
téchto pravnich institutl zneuzivat ke svym osobnim vedlejsim zajmum, mezi které patfi rovnéz
feSeni sousedskych sporil. Z rozsahu a obsahu podani ¢inénych zmocnéncem Zadatele, o nichz
se inspektorat vySe zminil, je pfitom odividné, Ze v piipadé zmocnénce adatele se jiz zdaleka
nejedna o vyuZiti Ustavné zaru¢eného prava na informace, nybrz jedna se o jeho zcela zjevné
zneuziti. Zjevné zneuziti prava piitom podle ustanoveni § 8 zakona & 89/2012 Sb.. obéansky
zakonik, v platném znéni, nepoziva pravni ochrany.
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Ve svych poslednich podnétech ke kontrole (a v navaznosti na to i v 2adostech o informace)
Cinénych vuci inspektoratu se zmocnénec zadatele zaméfil pfedevSim na oblast bezpeénosti a
ochrany zdravi pii praci (pfedevsim na to, Ze zaméstnanci spoleénosti [l udajné nepouzivaji
pfi praci osobni ochranné pracovni prostfedky) a na oblast zaméstnanosti (pfedevsim pak na to,
ze spole¢nost [l udajné v pilaiském zavodu na adrese svého sidla umozfiuje vykon nelegalni
prace). Tyto pfedméty zajmu zmocnénce Zadatelky véak inspektorat povazuje toliko za predstirané
a fiktivni, nebot jadrem celého sousedského sporu mezi zadatelkou a spoleénosti h (jak
ostatné sam zmocnénec Zadatelky inspektoratu v minulosti pfi raznych pfilezitostech opakované
sdelil) je hluk pochazejici z provozu pfedmétného pilaiského zavodu, ktery Zzadatelku Gdajné tolik
obtézuje. Tohoto hluku se v8ak Zadatelka jen sotva zbavi tim, ze zaméstnanci spoleénosti [l
budou fadné pouzivat osobni ochranné pracovni prostiedky a Ze spoleénost bude tyto
zameéstnance fadné zaméstnavat v pracovnim poméru. Zbavi se jej jen a pouze tim, Ze spole¢nost

bude okolnostmi donucena k ukon&eni provozu svého pilafského zavodu v obci h
coz je pravy a zastfeny smysl celé kampané& zmocnénce Zadatele realizované prostfednictvim
vSech jeho podnétlt ke kontrole a Z2adosti o informace.

Zakon o svobodném pfistupu k informacim neslouzi k vyfizovani sousedskych spord. Inspektorat
se nikdy nenechd vmanévrovat do pozice rukojmiho zmocnénce Zadatele tak, aby tento
prostfednictvim formalniho podavani zadosti o informace inspektorat vydiral tim, Ze ten mu jako
povinny subjekt bude pod rouskou pinéni své zakonné povinnosti poskytnout informaci vztahujici
se k jeho pisobnosti poskytovat dokumenty tykajici se podnikatelské &innosti spoleénosti i
které jsou soukromého charakteru a ke kterym by se jinak zmocnénec zadatele nemél $anci dostat.
Na jakoukoliv dal$i Zadost o informace tykajici se spoleénosti . «terou piipadné zmocnénec
Zadatele u inspektoratu v budoucnu poda, bude nahliZzeno shora popsanou optikou, pfitemz kazda
takova eventualni zadost bude vzdy vyfizena tak, aby inspektorat na jedné strané dostal svym
povinnostem zakotvenym zakonem o svobodném pristupu k informacim, aviak aby na druhé
strané soucasné neposkytl zmocnénci Zadatele nic daliho nad ramec toho, k éemu bude zakonem
vyslovné nucen.

Vzhledem ke skute¢nosti, Ze zmocnénec Zadatele svou vyse popsanou zadosti nepoZadal o
poskytnuti informace, nybrz pozadal o poskytnuti zdroje informace, kdy pfedmétnym zdrojem
informace je vlastni chovani a jednani zmocnénce Zadatele, jehoZ materialnim projevem jsou
desitky pisemnych podéni (podnétt ke kontrole, zadosti o informace, odvolani proti rozhodnutim
0 Caste¢ném odmitnuti zadosti o informace, stiznosti proti postupu pfi vyfizovani Zadosti o
informace, pfiloh téchto podani), ktera zmocnénec Zadatele u inspektoratu ve vztahu ke
spoleénosti h v letech 2013 az 2017 ucinil, a dale s ohledem na to, Ze zmocnénec Zadatele
si je nepochybné sam velmi dobie védom toho, o ktera konkrétni podani se jedna, jakoz i na to, Ze
tato podani ma zmocnénec Zadatele i v soudasné dobé& u sebe, nebot dilem je sam jejich autorem
a dilem mu byly poskytnuty tietimi osobami, pfi¢emz sam zmocnénec adatele je nasledné poskytl
inspektoréatu pfilohou svych podani, nevydaval inspektorat v tomto pfipadé rozhodnuti o odmitnuti
Zadosti, respektive rozhodnuti o odmitnuti &asti zadosti, nybrz Zadost o informaci (respektive
Zadost o zdroj informace) vyfidil s ohledem na jeji obsah timto pfipisem.

Mgr. Stanislav Salek
pravnik oddéleni pravniho
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