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Seznam zkratek

AETR Evropska dohoda o praci osadek vozidel v mezinarodni silni¢ni dopraveé
BOZP bezpecnost a ochrana zdravi pii praci

BP bezpecnost prace

BTZ bezpecnost technickych zatizeni

CD kompaktni disk

CEOC Evropské sdruzeni kontrolnich a inspek¢nich organizaci

(Confédération Européene des Organismes de Controle)
COREPER Vybor stalych zastupct (Comité des Representants Permanents)
CBU Cesky baiisky ufad

CEZ,as.  Ceské energetické zavody, akciova spole¢nost
CIA Cesky institut pro akreditaci

CI1Zp Ceska inspekce Zivotniho prostiedi

CMKOS Ceskomoravska konfederace odborovych svazii
col Ceska obchodni inspekce

CSNI Cesky normalizaéni institut

CsU Cesky statisticky trad

CTK Ceska tiskové kanceldf

CUBP Cesky ufad bezpeénosti prace

DP dopravni podnik

ESAW European Statistics on Accidents at Work - ¢iselniky EU
EU Evropska unie

FO fyzicka osoba

HVB hlavni vyrobni blok

HZS hasi¢sky zachranny sbor

TIALI Mezinarodni asociace inspekce prace

IBP inspektorat bezpecnosti prace

IBP 3.00 IBP pro hl. m. Prahu se sidlem v Praze

IBP 4.00 IBP pro Stredocesky kraj se sidlem v Praze

IBP 5.00 IBP pro Jiho¢esky kraj a Vyso¢inu se sidlem v Ceskych Bud&jovicich

IBP 6.00 IBP pro Plzensky kraj a Karlovarsky kraj se sidlem v Plzni

IBP 7.00 IBP pro Ustecky kraj a Liberecky kraj se sidlem v Usti nad Labem

IBP 8.00 IBP pro Kralovéhradecky kraj a Pardubicky kraj se sidlem v Hradci Kralové
IBP 9.00 IBP pro Jihomoravsky kraj a Zlinsky kraj se sidlem v Brné

IBP 10.00  IBP pro Moravskoslezsky kraj a Olomoucky kraj se sidlem v Ostravé

ILO Mezinarodni organizace prace
1P inspekce prace
ISVS informacni systém vetejné spravy (IS informacni systém)

ITI Praha Institut technické inspekce Praha



IVBP Institut vychovy bezpecnosti prace

JE jaderna elektrarna

JEDU Jaderna elektrarna Dukovany

JETE Jaderna elektrarna Temelin

LAN lokalni sit’

LPG zkapalnéné uhlovodikové plyny

MOP Mezinarodni organizace prace

MPSV Ministerstvo prace a socialnich véci

MZP Ministerstvo zivotniho prostiedi

NIP SR Narodny inSpektorat prace Slovenskej republiky
OKEC odvétvova klasifikace ekonomickych ¢innosti
OOPP osobni ochranné pracovni prostredky

(0N odborovy svaz

OSSZ okresni sprava socialniho zabezpeceni
osvC osoba samostatné vydélecné ¢inna

PaO propagace a osvéta

PB propan - butan

PFO podnikajici fyzicka osoba

PHM pohonné hmoty

PU pracovni uraz

PZ plynova zafizeni

RHSD Rada hospodaiské a socialni dohody CR
RKS Rezortni koordinacni skupina pii MPSV (pro piipravu materiali pro COREPER)
RoVS Roznovsky vzdélavaci servis

RT revizni technik

SEI Statni energetickd inspekce

SKPV sluzba kriminalni policie a vySetiovani PCR
SOD statni odborny dozor

SLIC Senior Labour Inspection Committee

STK stanice technické kontroly

SUJB Statni Gifad pro jadernou bezpecnost

TPO technik pozarni ochrany

UJE Ustiedi jaderné elektrarny

VolIP Voice over internet protocol

VTL vysokotlaké potrubi

VPN virtualni privatni sit’

VTZ vyhrazena technicka zatizeni (TZ technicka zafizeni)
VUBP Vyzkumny Ustav bezpe€nosti prace

WAN rozlehla datova sit

zp zakonik préce



Uvodni slovo

Zprava o c¢innosti organti a organizaci statniho odborného dozoru a o stavu v oblasti
bezpeénosti prace za rok 2003 informuje o Ginnosti Ceského ufadu bezpeénosti prace,
inspektoratli bezpeCnosti prace, Institutu technické inspekce Praha a o Cinnostech ve
spolupraci s VUBP Praha a IVBP Brno v poslednim roce pied vstupem CR do EU. CUBP
a inspektoraty bezpecCnosti prace jako organy statniho odborného dozoru nad bezpecnosti
prace a technickych zafizeni a nad dodrzovanim stanovenych pracovnich podminek
vykonavaly dozor v souladu s dosud platnym zakonem ¢. 174/1968 Sb., o statnim odborném
dozoru nad bezpecnosti prace, ve znéni pozdéjsich predpist. Pfedkladand zprava informuje
predevsim o vysledcich v dozor¢i ¢innosti organi statniho odborného dozoru, dozor¢i ¢innosti
Institutu technické inspekce Praha (dale jen ITI) na poli bezpecnosti prace, ale i o legislativni
a pravni Cinnosti uskutecnované ve prospéch MPSV, vyzkumné, vychovné a vzdélavaci
¢innosti, Cinnosti na useku informatiky a analyz a o spolupraci s dalSimi organy a
organizacemi a o spolupraci na mezinarodni irovni systému CUBP.

K hlavnim druhim informaci patii zjisténi z provérek BOZP organizaci a podnikajicich
fyzickych osob pfi napliiovani obsahu jednotlivych ukold programu ¢Cinnosti pro rok 2003.
Pro uvedeny rok byly stanoveny ukoly na zéakladé analyz stavu v jednotlivych oborech
vyrobnich a jinych Cinnosti a byly zaméfeny predev§im do oblasti s Castym vyskytem
pracovnich urazli a zavaznych nedostatkii ovliviyjicich vétsi mnozstvi osob a do oblasti
s vysokym rizikem urazii obecné.

Obsah predkladané zpravy je v souladu s Umluvou Mezinarodni organizace prace &. 81
o inspekcei prace v primyslu a obchodé¢ ¢lanek 20 a 21 a jeji predlozeni vychazi predevsim
z &lanku 11 pismeno e) Umluvy o bezpe&nosti a zdravi pracovnikii a o pracovnim prostiedi
¢. 155 zroku 1981, ktery uklada kazdorocné zvefejiiovat informace o opatfenich
ucinénych v souvislosti s pfedchazenim traziim a Gjmam na zdravi, k nimz doslo pfi praci
nebo v piimé souvislosti s ni a z Usneseni vlady CR ¢&. 1036 z 20. jna 2003.

Jednim z cilti organti a organizace statniho odborného dozoru v oblasti BP bylo prosazovani
narodni politiky BOZP, zajisténi duslednych kontrol uplathovani a dodrzovani predpist
se zaméfenim na prevenci rizik a pfedchazeni PU.

Dlouhodobym cilem piedkladanych zprav je zevSeobecnit zjisténé nedostatky v jednotlivych
oblastech Cinnosti a zvetejniovat prehled o ohrozenich a trazech, které byly nevytvoienim
stanovenych podminek, pfipadné nedodrzenim platnych piedpist, zplisobeny ucastnikiim trhu
prace. Na druhé strané dava podklady na opatfeni k zlepSeni stavu v oblasti bezpecnosti
a ochrany zdravi pfi praci. V neposledni fadé seznamuje Sirokou vefejnost s represemi, které
jako posledni moznost uziva systém CUBP s cilem donutit subjekty odstranit pietrvavajici
nedostatky a rizika.

Chtél bych podékovat vSem, ktefi se podili na snizovani rizik na svych pracovistich
a provozech, vytvaii svym zaméstnancim odpovidajici pracovni podminky a pfiznivé
pracovni prostiedi. Dale bych chtél podékovat vSem tém, ktefi ziskali nebo jiz po n¢kolikaté
obhajuji osvédceni ,Bezpetny podnik™“ jako vizitku svého systému fizeni BOZP
a podnikatelské kultury.

Ing. Jaromir Elbel
predseda CUBP



1 Struktura a personalni obsazeni

Cesky tiad bezpe&nosti prace je organ statni spravy a je podiizen Ministerstvu prace a social-
nich véci. Ridi &innost inspektoratii bezpegnosti prace a organizaci statniho odborného
dozoru. Rozhoduje o odvolanich proti opatfenim inspektoratti bezpecnosti prace a plni tkoly
statniho odborného dozoru v piipadech, v nichz si to ze zvlast dalezitych celospolecenskych
diivodi vyhradi. CUBP se také nemalou mérou podili na vyzkumu na tseku bezpe&nosti
prace a technickych zafizeni. Spole¢n¢ s Institutem vychovy bezpe¢nosti prace zabezpecuje
vzdélavani, vychovu a §koleni zaméstnanct systému CUBP a pofada nebo se odborné podili
na vzdélavacich akcich a Skolenich pro Sirokou odbornou vefejnost. Svou ¢innosti vytvari
teoretické a metodické zazemi pro vzdélavani a vychovu vefejnosti v oblasti BOZP. Podili se
na tvorbé& osvétovych a propagaénich prostredkil. V &ele CUBP je predseda, kterého jmenuje a
odvolava ministr prace a socidlnich véci.

Inspektoraty bezpecnosti prace jsou organy statni spravy, které vykonavaji statni odborny
dozor nad bezpecnosti prace a technickych zafizeni a nad dodrzovanim stanovenych pracov-
nich podminek a plni dalsi ukoly v této oblasti ve smyslu zakona ¢. 174/1968 Sb., o statnim
odborném dozoru nad bezpecnosti prace, ve znéni pozd¢jsich predpisti. V soucasné dobé je
ziizeno 8 inspektoratli bezpecnosti prace. V cele IBP jsou vedouci inspektoii bezpecnosti
préce, které¢ jmenuje a odvolava ministr prace a socialnich véci.

ITI je ptispévkovou organizaci statniho odborného dozoru nad bezpecnosti vyhrazenych
technickych zafizeni. Podavéa odborna a zavazna stanoviska, provadi prohlidky, organizuje a
vyhodnocuje zkousky vyhrazenych technickych zafizeni, vydava opravnéni organizacim a
podnikajicim fyzickym osobam po provéfeni jejich odborné zptisobilosti a vydava osvédceni
fyzickym osobam na zaklad€ provéteni jejich odborné zpisobilosti. ITI Praha provadi dalsi
odborné ¢innosti u vyhrazenych technickych zatfizeni v rozsahu stanoveném zakonem. V Cele
ITI Praha je feditel, kterého jmenuje a odvolava ministr prace a socialnich véci. ITI Praha je
po odborné strance podiizena CUBP.

Systémem CUBP se rozumi vlastni tfad CUBP, IBP a ITI Praha se viemi vzajemnymi
vazbami. VUBP a IVBP jsou samostatnymi piispévkovymi organizacemi v piimé
podiizenosti MPSV. CUBP fadu ¢&innosti na useku BOZP vykonava v (izké soudinnosti
s témito organizacemi.

V roce 2003 byl fyzicky pocet zaméstnancii IBP a CUBP 443 ztoho 167 Zen. Inspektorti
provadgjicich dozorci ¢innost u subjektli bylo 238 z toho 35 Zen, vedoucich zameéstnanct bylo
45 ztoho 13 Zzen, administrativnich zaméstnancti 127 a pomocného a obsluzného personalu
33. Pocet zaméstnanct ITI Praha byl 74, z toho 22 Zen. Inspektorti provadéjicich dozor je 49,
z toho 1 Zena. Vedoucich zaméstnanci je 12. Ve vedouci funkci neni zadna Zena.



ORGANIZACNi SCHEMA SYSTEMU CUBP

predseda Uradu

[

]

nameéstek predsedy

1
[ ]

odbor kancelare odbor ekonomicko- odbor inspekénich
predsedy spravni ¢innosti

odbor pravni

odd. rozpoctu

a financi odd. BOZP
odd. hospodarské odd. pracovnich
spravy podminek a TZ

IBP 3.00
ITI Praha
IBP 4.00

—I Pobogka pro Prahu a stfedni Cechy |

IBP 5.00 |—| kancelar Jihlava

Pobocka Ceské Budgjovice |

IBP 6.00 |—| kancelai Sokolov

Pobocka Plzef |

IBP 7.00 |—| kancelar Liberec

Pobogka Usti n. Labem |—| kancelF Liberec |

IBP 8.00 |—| kancelaf Chrudim

IBP 9.00 |—| kancelar Zlin

IBP 10.00 |—| kancelar Olomouc

Pobocka Hradec Kralové |

Pobocka Ostrava |—| kancelaf Olomouc |

kancelai Dukovany
kancelai Temelin

I N R N N

Pobocka Brno |

Pobocka jaderna energetika

T T T T 1T T

Legislativni ndzvy IBP v&etné jejich sidel jsou uvedeny na strané 7



Sidlo, vedouci zaméstnanci a garanti
Ceského uradu bezpecnosti prace

(aktualni stav)

Cesky uiFad bezpe&nosti prace

Ve Smeckach 29, post. piihr. 527
113 52 Praha 1
tel.: 221 924 200
fax: 222 211 498
222212102
E-mail: cubp@cubp.cz

Vedouci zaméstnanci:

Piedseda CUBP

Naméstek predsedy

Reditelka kancelate predsedy

Reditelka odboru ekonomicko-spravniho
Reditel odboru pravniho

Reditel odboru inspekénich ¢innosti

Ing. Jaromir Elbel
neobsazeno

Ing. Magdalena Slavikova
Ing. Helena Matouskova
JUDr. Jan Augusta

Ing. Michal Ronin

Odborni garanti:

mezinarodni vztahy

celostatni koncepce vychovy a vzdélavani
k BOZP, styk s vefejnosti

tvorba koncepce SOD nad BP, programy
¢innosti, zpravy o ¢innosti, vyfizovani
stiznosti, kontrola

vypocetni technika, analyzy

Ing. Magdalena Slavikova
Mgr. Libuse Horska

Ing. Jaromir Ost’adal

Ing. Vojen Safranek
Jifi Vit
Ing. Vendulka Timova

harmonizace a integrace
pravni a spravni ¢innost

pravni analyzy a legislativa
koordinace Focal Point, internet, intranet
knihovna, normy

Ing. Josef Mach

JUDr. Petr John

JUDr. Eva Hereinova
Jan Hartl

Mgr. Alena Horackova

pramysl

chemicky primysl, PZH

stavebnictvi

zemédé€lstvi, lesnictvi, potravinafstvi, tercialni
sféra

analyzy, kontrola, pfiprava programi
doprava, opravarenstvi

manipulace s materialem a skladovani
pracovni podminky, OOPP

plynova zafizeni a svarovani

zdvihaci zafizeni

tlakova zatizeni

elektricka zafizeni

Ing. Josef Jezdik
Ing. Alois Losman
Ing. Marie PeCena
Ing. Marie Lickova

Ing. Pavel Salamon

Ing. Miroslava Smidova
Ing. Antonin Duséatko
Ing. Magdalena Bayerova
Ing. Ladislav Hamacek
Ing. Pavel Krejcar

Ing. Miroslav Kosc¢o

Ing. Vladimir Turnovec




Sidla inspektorati bezpe¢nosti prace

(aktualni stav)

Inspektorat bezpe¢nosti prace
pro hl. mésto Prahu

se sidlem v Praze

vedouci inspektor BP:

Kladenska 103/105
160 00 Praha 6 - Vokovice

Ing. Vilém Cada

tel.: 235 364 006, 235 007 410
fax: 235 362 007

e-mail: praha@ibp3.cz

tel.: 235 360 002

Inspektorat bezpe¢nosti prace
pro Stiedocesky kraj

se sidlem v Praze

vedouci inspektor BP:

Prthonicka 55
106 00 Praha 10

Ing. Jan Sobora

tel.: 272 767 643
fax: 272 769 137
e-mail: stredni.cechy@ibp4.cz
tel.: 272 767 643

Inspektorat bezpecnosti prace

pro JihoCesky kraj a Vysoc¢inu

se sidlem v Ceskych Budg&jovicich
vedouci inspektor BP:

kancelar Jihlava

Vodni 21
370 06 Ceské Budgjovice

Ing. Vladimir Toman

Tolstého 15,
587 23 Jihlava

tel.: 387 424 271, 387 311 425
fax: 387 843 419

e-mail: budejovice@ibp5.cz
tel.: 387 428 764

tel/fax 567 302 107
e-mail: jihlava@jibp5.cz

Inspektorat bezpe¢nosti prace
pro Plzensky kraj a Karlovarsky
kraj se sidlem v Plzni

vedouci inspektor BP:

kancelat Sokolov

Schwarzova 27
301 00 Plzen

Ing. Miroslav Duchek

ul. Jednoty 654
356 13 Sokolov

tel.: 377 423 066
fax: 377 372 926
e-mail: plzen@ibp6.cz
tel.: 377 422 744

tel. 352 615 260, fax 352 615 261
e-mail: sokolov@ibp6.cz

Inspektorat bezpec¢nosti prace
pro Ustecky kraj a Liberecky kraj
se sidlem v Usti nad Labem
vedouci inspektor BP:

kancelar Liberec

SNP 2720/21

post. prihr. 9

400 11 Usti nad Labem
Ing. Jaromir Jaro§

nam. Dr. E. Benese ¢p. 26
460 73 Liberec

tel.: 472 772 842
fax: 472 772 589
e-mail: usti@ibp7.cz
tel.: 472 772 537

tel. 485 244 111, fax 485 244 423
e-mail: nema

Inspektorat bezpe¢nosti prace

pro Kralovéhradecky kraj a Pardubic-
ky kraj se sidlem v Hradci Kralové
vedouci inspektor BP:

kancelat Chrudim

Rieni 1195

post. ptihr. 53,

501 01 Hradec Kralové
Ing. Jaroslav Necas

Méstsky park 274/1V
537 01 Chrudim

tel.: 495219 012
fax: 495219 070
e-mail: hradec@ibp8.cz
tel.: 495217 318

tel. 469 623 130
e-mail: nema

Inspektorat bezpecnosti prace
pro Jihomoravsky kraj a Zlinsky
kraj se sidlem v Brné

vedouci inspektor BP:

kancelaft Zlin

Milady Horakové 3
post. ptihr. 260

658 60 Brno

Ing. Michal Kleinhampl

Ciperova 5182, (budova UP)
760 01 Zlin

tel.: 545 321 285
fax: 545211 303
e-mail: brno@ibp9.cz
tel.:545 210 384

tel. 577 577 111, 577 577 412
e-mail: nema

Inspektorat bezpecnosti prace

pro Moravskoslezsky kraj a Olomouc-
ky kraj se sidlem v Ostravé

vedouci inspektor BP:

kancelat Olomouc

Ziviéna 2
702 69 Ostrava

Ing. Ladislav Baron

Vejdovského 4, (budova UP)
772 00 Olomouc

tel.: 595 134 511
fax: 596 110 164
e-mail: ostrava@ibp10.cz
tel.: 596 110 169

tel. 585 548 541, 585 548 542
e-mail: nema

Doporucuje se ptipadnou béznou korespondenci zasilat na adresy IBP (ne na adresy kancelafi).
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Sidla Institutu technické inspekce Praha a jeho pobocek

(aktualni stav)

Institut technické inspekce
Praha

reditel

Ve Smeckach 29
110 00 Praha 1

Ing. Jan Dubsky

tel.: 222 211 501
fax :222 210 471
E-mail: info@iti.cz
tel.: 222 212 745

Pobocka ITI pro Prahu
a stfedni Cechy
vedouci inspektor:

Hostivitova 5/124
128 00 Praha 2
Vladimir Hulena

tel.: 224 913 804
fax: 224 913 803
E-mail: praha@iti.cz

Pobocka ITI
Ceské Budgjovice
vedouci inspektor:

Rudolfovska 34
370 01 Ceské Budgjovice
Ing. Pavel Hrubec

tel.: 386 350 511
fax: 386 350 511
E-mail: cb@iti.cz

Pobocka ITI
Plzen
vedouci inspektor:

U Borského parku 3
320 00 Plzen Bory
Ing. Miroslav Burian

tel.: 377 421 580
fax: 377 370 540
E-mail: plzen@iti.cz

Pobocka ITI
Usti nad Labem
vedouci inspektor:

SNP 2720/21
400 11 Usti nad Labem
Ing. Petr Wiesner

tel.: 472 777 810
fax: 472 777 810
E-mail: usti@iti.cz

Kancelar ITI Orli 261/8 tel.: 485 107 812
Liberec 460 01 Liberec 1 fax: 485 107 614
Pobocka ITI Riegrovo namésti 1493 tel.: 495 523 348
Hradec Kralové 500 02 Hradec Kralové fax: 495 523 725

vedouci inspektor:

Ing. Josef Rejchrt

E-mail: hradec@iti.cz

Pobocka ITI
Ostrava
vedouci inspektor:

Jilova 14
702 00 Ostrava 1
Ing. Jindfich Witos

tel.: 596 623 281
fax: 596 623 283
E-mail: ostrava@iti.cz

Kancelar ITI Kosmonautt 10 tel.: 585231 604
Olomouc 770 00 Olomouc fax: 585 510 200
Pobocka ITI Praha U Balabenky 1908/6 tel.: 266 314 673

jaderna energetika
vedouci inspektor:

180 00 Praha 8
Ing. Pavel Panek

fax: 284 817 156
E-mail: nuclear@iti.cz

Kancelaf elektrarny
Dukovany

Elektrarna Dukovany
675 50 Dukovany

tel.: 568 813 508
fax: 568 813 006

Kancelaf elektrarny

P.0.BOX 23

tel.: 385 782 477

Temelin 373 05 Temelin fax: 385 782 171
Pobocka ITI Hudcova 78¢c tel.: 545214 334
Brno 658 04 Brno fax: 545210 383

vedouci inspektor:

Ing. Pavel Trhlik

E-mail: brno@iti.cz
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2 Udaje o poltu nemocensky pojisténych zaméstnanci
v jednotlivych odvétvich podléhajicich dozoru a IP

Skupina odvétvi Zaméstnanci
Zemédélstvi, myslivost 112 368
Lesnictvi, tézba dfeva 21 864
Rybolov, chov ryb 1464
Dobyvani uhli a raseliny 38 562
Dobyvani uranovych a thoriovych rud 3282
Dobyvani a uprava ostatni 6 136
Vyroba potravin a zpracovani tabaku 118 761
Textilni prumysl 50953
Odévni primysl, zpracovani kozesin 31503
Vyroba usni a uprava kiizi; vyroba brasnarského zbozi 10 920
Pramysl dievarsky (kromé vyroby nabytku) 25417
Vyroba vlakniny, papiru 18 194
Vydavatelstvi a tisk 23 460
Koksovani, zpracovani ropy 2785
Vyroba chemickych vyrobkii 38743
Vyroba pryzovych a plastickych produktt 59 057
Vyroba ostatnich mineralnich vyrobka 68 762
Vyroba kovi, hutni zpracovani 60372
Vyroba kovovych konstrukci 97 363
Vyroba stroju a zatizeni 127 730
Vyroba kancelaiskych stroji a pocitacu 6 594
Vyroba elektrickych stroju a pfistroja 84 452
Vyroba radiovych a televiznich zafizeni 25438
Vyroba zdravotnickych pfistroji a hodin 20571
Vyroba motorovych vozidel 88 792
Vyroba ostatnich dopravnich zafizeni 21173
Vyroba nabytku; ostatni primysl 51 682
Zpracovani druhotnych surovin 3550
Y}'lroba arozvod elektfiny a plynu 43 227
Uprava a rozvod vody 21037
Stavebnictvi 151 143




Prodej a udrzba motorovych vozidel 30320
Velkoobchod (kromé motorovych vozidel) 104 395
Maloobchod (kromé motorovych vozidel) 124 738
Pohostinstvi a ubytovani 43 166
Pozemni doprava; potrubni doprava 159 609
Vodni doprava 601
Leteckd a kosmicka doprava 6 092
Vedlejsi a pomocna ¢innost v doprave 31709
Cinnost postovni a telekomunikacni 72 640
Penéznictvi 47192
lzojiét’ovnictvi (krom¢ socialniho) 16 251
Cinnost s veéry, pojistovnictvi 2555
Cinnost v oblasti nemovitosti 33 658
Prondjem strojii a pfistroji 2218
Zpracovani dat a souvisejici ¢innosti 21026
Vyzkum a vyvoj 20 147
Sluzby pifevazné pro podniky 144 381
Veftejna sprava, obrana, socialni pojisténi 208 950
Skolstvi 257 879
Zdravotnictvi, veterinarni a socidlni ¢innost 233 624
Odstrafiovani odpadu, ¢isténi mésta 24734
Cinnosti spolecenskych organizaci 15 604
Rekreacni, kulturni a sportovni ¢innost 52707
Ostatni sluzby 6 063
Nezjisténo 1339 820
Celkem vSechny skupiny 4435434

Poznamka: o
Zpracovano podle udajia CSU

Odvétvi psand kurzivou podléhaji z vétsi ¢asti dozoru CBU nebo jinych resortnich organt.
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3 Cinnost organi statniho odborného dozoru

Statni odborny dozor nad bezpecnosti prace, technickych zatfizeni a pfedpist stanovicich
pracovni podminky vykonava CUBP a jemu podiizené IBP v rozsahu piisobnosti stanovenych
jim zakonem €. 174/1968 Sb., ve znéni pozdé&jsich predpisii. Zameéteni SOD urcuji indikaéni
faktory urovné BOZP v jednotlivych oborech a odvétvich a reaguje na zavéry piijaté vladou
CR usnesenim ze dne 20. 10. 2003 ¢. 1036, ke Zpravé o ¢innosti systému CUBP za rok 2002.
Vyznamnym ukazatelem pro zaméfeni SOD je rovnéz vznik pracovnich urazi a jejich zdroje.
Podle vySe uvedenych principti bylo v roce 2003 realizovano 10 hlavnich ukol na celém
tizemi CR a jejich vysledky jsou uvedeny v nasledujicich kapitolach. Hlavni tikoly CUBP
byly zvefejnény na webovych strankach CUBP. Podle vlastnich vyhodnoceni zaméfily plnéni
dalsich ukold jednotlivé IBP.

Uréujicim faktorem pro &innost CUBP a jemu podiizenych IBP jsou v rozhodujici mife
kapacitni moznosti, kterymi jsou rozsahy a obsahy praci kladenych na inspektora v ramci
provadéného dozoru nad bezpecnosti prace. Pro evidovany pocet podnikatelskych subjektt
v CR, cca 1.600 000, je na osmi IBP systemizovan celkovy poéet 238 inspektorti SOD.
Z praktickych zkuSenosti a analyz sledovanych cili SOD vzeSel pozadavek na jednoho
inspektora provedeni 1,5 dozoru v pracovnim tydnu (toto ¢iselné vyjadfeni zohlediiuje vykon
dalSich souvisejicich ¢innosti kladenych na inspektora, napf. vySetiovani pfi€in pracovnich
urazu, ucast pii kolaudacich staveb, poskytovani poradenstvi, ale i jeho fadna dovolena,
odborna Skoleni a primérna nemocnost). Z vySe popisované¢ho principu vyplyva, ze jeden
inspektor vykona rocné cca 66 dozorl. Nasobeno celkovym poctem 238 inspektorQ
v systému, rovnd se vysledny pocet 15 708 dozord za rok. Tomuto poctu odpovidaji ro¢ni
vykony IBP uvedené v tabulkach ¢. 1 a ¢. 1a. Dlouhodobéjsi trend vyvoje dozoru je uveden
v grafu €. 1.

Tabulka ¢. 1
Pocet provedenych vykonu inspektoraty bezpecnosti prace

Vykony (provérky a Setieni) 2001 2002 | 2003
Provérky organizaci a podnikajicich fyzickych osob
ikoly CUBP 3276 9 829 4071
Rroverky organizaci a podnikajicich fyzickych osob 7181 4374 R 637
ukoly IBP planované
Provérky organizaci a podnikajicich fyzickych osob 483 1387 2429
ukoly IBP ostatni ) )
Setfeni pfigin smrtelnych urazi 140 118 111
Setteni pi¢in ostatnich trazd 293 369 310
Setteni pi¢in nehodovych udalosti *) 18 4 3
Setieni obdrzenych podéani ) ) 343
Celkem ( provérky a Setfeni ) 11 391 16 081 | 15904
*) Poznamka: - kategorie urazi jsou ¢lenény podle ¢iselniku platného pro rok 2003
1) Pozndmka: - pocet Setfenych podani je v téchto letech zahrnut v ostatnich vykonech

V roce 2002 byl oproti ostatnim letim stanoven pozadavek na adekvatni vzorek provérova-
nych subjekti v plnéni celorepublikovych ukold. Ukoly byly ve své problematice zaméteny
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do uzgich oblasti dozoru a tim byl podet uskute¢nénych provérek ukoli CUBP v tomto roce

vice jak dvakrat vétsi nez u planovanych ukold IBP.

Tabulka ¢. 1a

Pocet provedenych ostatnich vykoni inspektoraty bezpecnosti prace

Ostatni vykony 2001 2002 2003
Navrhy pottebnych technickych a jinych opatieni 2136 2784 2392
Vyjadteni k projektovym dokumentacim staveb 4 808 4717 4598
gg\lfaeglem pozadavktl pfi povolovani a kolaudacich 3754 3518 3083
Odnata nebo omezena opravnéni k ¢innostem na VTZ 1 0 0
Odnata nebo omezena osvédceni k ¢innostem na VTZ 1 2 1
Vyjadreni k predpisim k zajisténi BP a BTZ 142 196 166
Uskute¢néna poradenstvi 5497 5239 4614

Graf¢. 1

Porovnani vykoni IBP po ukolech za posledni tii roky
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Ukoly CUBP Ukoly IBP Ukoly IBP ostatni
planované

Setfeni

Pocet zjiSténych zavad z provérek a Setfeni, predstavujicich poruseni predpist k zajisténi
bezpecnosti prace a technickych zafizeni a ptedpisti stanovicich pracovni podminky se v roce
2003 snizil o 5 % oproti roku pfedchozimu. Nasledujici tabulkovy piehled ukazuje srovnani

poctu zjisténych zavad za posledni tfi roky.
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Rok 2001 2002 2003

Pocet zavad

s nasobnosti 127 336 144 445 137 114

Graf ¢. 2

pocéty zavad
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308 [ Osobni ochranné pracovni prostiedky 168 | Kotelny
173 | Tlakové nadoby stabilni 232 | Sklady a skladovani
215 | Jetaby a jind zdvihadla 207 | Vytahy
Grafé. 3
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Graf¢. 3 A

35000 T Pocty nejéastéji porusenych ustanoveni zakoniku prace
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Na zéaklad¢ kontrolnich zjisténi vyuzily IBP svého opravnéni podle § 6 odst. 1 zakona

¢. 174/1968 Sb., ve znéni pozdgjsich predpist takto:

Tabulka ¢. 2

Zaikazy 2003
Vytazené stroje a zafizeni z provozu 73
Zakazané uzivani vyrobnich a provoznich prostort 21
Zakazané technologie 12
Zakazané Cinnosti 188
Nedodrzeni zakazl prace piescas (kromé mladistvych) 16
Nedodrzeni zédkazli prace zen pii ruéni manipulaci a pfenaseni nadlimitnich bfemen 2

Podle § 6 odst. 2 zakona ¢. 174/1968 Sb., ve znéni pozdé&jsich piedpisi takto:

Tabulka ¢. 3

Pokuty organizacim a podnikajicim fyzickym osobam - pocet 473 367
Pokuty organizacim a podnikajicim fyzickym osobam - vyse v K¢ 11 450 0004 8 375 000

z toho za zjisténa poruseni predpist pii provérkach - pocet 316 229

z toho za zjisténa poruseni predpist pii proveérkach - vyse v K¢ 5137000 || 3 526 000

z toho za zji§téna poruseni predpisti v piiginné souvislosti s PU, mimoi4d-

nou udalosti, nebo s technickymi pfi¢inami pramyslovych otrav a nemoci 157 138

z povolani - pocet

z toho za zjidténa poruseni predpist v pii¢inné souvislosti s PU, mimoiad-

nou udalosti, nebo s technickymi pfi¢inami primyslovych otrav a nemoci|| 6 313 000 || 4 849 000

z povolani - vyse v K¢

Pokuty zamé&stnanciim organizaci a PFO - pocet 28 23

Pokuty zaméstnanctim organizaci a PFO - vyse v K¢ 170 500 87 000

Blokové pokuty — pocet 265 208

Blokové pokuty — vyse v K¢ 127 000 119 800
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Z postaveni a ptisobnosti Ceského tifadu bezpeénosti prace, vyjadieného v ustanovenich § 2
odst. 1, 2, § 5 pism. a) — d) zdkona ¢. 174/1968 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist, spada
rozhodujici pravni Cinnost do oblasti spravnich fizeni. V nich inspektoraty bezpecnosti
prace, na zakladé svych kontrolnich zjisténi, vydavaji zédkazy, omezeni nebo uplatiiuji
sankce viéi subjektiim, které porusily povinnosti stanovené jim pravnim piedpisem. CUBP
pak rozhoduje o odvolanich proti opatfenim inspektoratl bezpeCnosti prace. Svymi
rozhodnutimi inspektoraty bezpecCnosti prace zakadzaly nebo omezily CcCinnosti v 221
pfipadech (viz tabulka €. 2) a ulozily 367 pokut (viz tabulka ¢. 3).

Vyse i pocet uloZzenych pokut se trvale snizuje od roku 1989. Bylo to jednak vyvolano
celkovymi zménami ve spolec¢nosti, jednak nové transponovanymi pravnimi ptedpisy. Od
roku 2003 jsou ptijimédna postupné takova opatieni, ktera by méla vést ke zvySeni sankcei pti
zjisténi zavaznych poruseni predpist v oblasti BOZP.

Inspektoraty bezpecnosti prace vedle toho v roce 2003 vydaly celkem 2 882 rozhodnuti jako
opatieni k zajisténi napravy. Z vyse uvedeného celkového poctu rozhodnuti ve 23 ptipadech
vyuzily inspektoraty bezpecnosti prace svého prava a podle § 57 odst. 1 spravniho fadu o
uplatnéném odvolani rozhodly autoremedurou. CUBP bylo ve smyslu § 57 odst. 2 spravniho
fadu predlozeno k dalSimu fizeni 55 odvoldni. Z tohoto poctu bylo ve 30 piipadech
rozhodnuti inspektorati potvrzeno, v 11 piipadech bylo rozhodnuti zruseno, ve 12
pfipadech bylo rozhodnuti vraceno k novému projednéni a rozhodnuti a ve 2 ptipadech bylo
rozhodnuti zménéno. CUBP dale v 5 pripadech piezkoumaval rozhodnuti inspektorati
v ramcei mimoodvolaciho ¥zeni. V roce 2003 byly k rozhodnuti CUBP uplatnény 4 Zaloby
na pfezkoumani rozhodnuti soudem. V jednom piipadé byla podana kasacni stiznost.
V zadném ptipadé nebylo rozhodnuti soudem zruseno. Z celkového poctu IBP vydanych
rozhodnuti bylo jen necelych 1,3 % nasledné zruSeno nebo zménéno.

Nutno poznamenat, ze negativni stav v oblasti BOZP ovliviiuji mimo jiné nasledujici
faktory. Jednd se zejména o absence sluzeb bezpecCnosti a ochrany zdravi pii praci,
nefunkcnost stavajiciho urazového pojisténi a roztfisténa a tim neprtihledna legislativa.
Zakladni ramec je tvofen pouze zakonikem prace, ktery s ohledem na dobu svého vzniku
a svoji konstrukei nedostatecné pokryva pracovnépravni vztahy, ostatni formy vztaht
a z nich vyplyvajicich pozadavki. Neni schopen zajistit funkénost v problematice BOZP -
nejednd se totiz pouze o Hlavu patou ZP, ale i celou oblast pracovnich podminek.

CUBP navrhl znéni Narodni politiky BOZP a piimo se podilel na jejim koneéném znéni.
Tento dokument, schvaleny vladou, dava konkrétni zaméfeni pro legislativni Cinnost.
V souladu s Narodni politikou BOZP byl v roce 2003 vypracovan navrh zakona o ,,Inspekci
prace®, ktery ma nabyt U¢innosti k 1. 1. 2005. Soucasti legislativnich praci je v pisobnosti
CUBP i zaujimani stanovisek k pravnim pfedpistim v rdmci mezirezortniho pfipominkového
fizeni. V roce 2003 se jednalo o 72 piipadd, v nichz CUBP navrhoval konkrétni opatieni
na iseku BOZP. CUBP ma rovnéz zastoupeni v Radé vlady pro BOZP, ziizené podle
usneseni vlady ¢. 858 ze dne 3. 9. 2003.

V uzké soucinnosti s odborniky organtt Evropské unie byla konkretizovana opatieni
souvisejici se vstupem CR do EU. V rozhodujici mife byla dokon¢ovana a upiesiiovéna
transpozice zékladnich smérnic EU a ujednocovan jejich vyklad v souladu se zvyklostmi ve
statech EU. Nové procesni principy se rovnéz promitaji do nové piijimanych pravnich
predpisii. Vedle vyse uvedenych &innosti se CUBP v §irokém rozsahu podilel na osvétové
¢innosti k vykladim novych pravnich ptedpist, zpracovaval pieklady originali dokumentt
EU k problematice BOZP v EU, vypracovaval odbornad stanoviska na useku pravni
problematiky a k dal§im dokumentiim v rdmci vnitroresortniho fizeni Ministerstva prace a
socialnich véci.
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Sméry cinnosti nastinéné v zavéru zpravy budou ovlivnény mimo jiné i zménami
v pusobnosti systému CUBP vydanim nového zakona o inspekci prace.

3.1 Dozor¢i ¢innost v jednotlivych odvétvich

Priority kontrolni ¢innosti organii statniho odborného dozoru nad bezpeénosti prace byly v roce
2003 zaméfeny na prosazovani novych bezpeénostnich piedpisii do praxe, na plosnou kontrolu
dodrzovani bezpecnostnich ptredpisit ve stavebnictvi, zemédélstvi a na dodrzovani pracovnich
podminek fidi¢i malych a stfednich dopravnich firem, zaméstnanci zdravotnickych zafizeni,
ustavil socialni péce a zaméstnanci v obchodé, zejména v obchodnich fetézcich.

Z celkového poctu 10 225 kontrolovanych subjekti jich bylo ze stavebnictvi 1760 (17,21 %),
v zemédélstvi 1064 (10,40 %) a v obchodé 1150 (11,25 %).

S vyjimkou obchodnich fetézch byly kontroly zaméfeny zejména na malé a stiedni podniky.
Nejvice bylo zkontrolovano subjektl s 10 — 49 zaméstnanci, a to 3 656 (37,56 %); u kategorie
50 — 249 zaméstnancu se jednalo o 2 254 subjektl (22,04 %). Pfi jejich vybéru ke kontrolam
byly upfednostilovany ty, u kterych bylo v pfedchozim obdobi zjisténo zavazné nedodrzovani
predpist a dale subjekty nové vzniklé, kde byla kontrola provadéna poprvé.

Vedle dozorG vyplyvajicich z programu c¢innosti, jejichZ soucasti byla i kontrola diive
ulozenych opatieni, byly provadény i nasledné kontroly (ve 2 124 ptipadech). Jednalo se o
1 755 naslednych kontrol splnéni uloZzenych opatieni dozorti provedenych v roce 2002 a 369
naslednych kontrol z dozortu roku 2003, pti kterych bylo zjisténo, Ze az na ojedinélé vyjimky
byla dfive uloZend opatfeni IBP, vedouci k nadpravé, splnéna. Z vyse uvedeného lze
konstatovat, ze pfistup kontrolovanych subjektd k odstrafiovani zjisténych zavad je vstiicny;
prevazna cast zjisténych zavad je totiz snadno odstranitelnd (v mnoha piipadech byly zavady
odstranény jiz v prub€hu vlastni kontroly). Tyto skutenosti dokumentuji, Ze pokud by
v kontrolovanych subjektech byla lepsi spoluprace zaméstnavateli a zaméstnanci a byl
zaveden funk¢ni vnitini kontrolni systém, byla by fada zavad pribézné odstraiiovana a nikoliv
az po kontrole statniho odborného dozoru nad bezpecnosti prace.

3.1.1 Stavebnictvi

Ve stavebnictvi dlouhodobé pretrvavaji nepfiznivé ukazatele pracovni urazovosti, a to
zejména vysoké polty smrtelnych a zavaznych pracovnich trazd, z nichz mnohé vznikaji
nasledkem padu z vysky. Vysoka tirazovost pii pracich ve vyskach byla hlavnim divodem
k zaméfeni hlavniho tkolu pro rok 2003 pravé na tyto prace. V ramci plnéni hlavniho tkolu
bylo provedeno 790 provérek u 767 subjekti. Kontroly byly zaméfeny na ochranu zamést-
nanci pred pady z vysky a jejich cilem bylo provéfit dostatecnost opatfeni stanovenych
zaméstnavatelem k omezeni rizik vznikajicich pfi téchto pracich.

V ramci dozorové ¢innosti v roce 2003 IBP dale plnily své diléi tkoly v oblasti stavebnictvi.
Predmétem kontrol vSech ukoll bylo dodrzovani pozadavkd bezpe¢nosti prace a technickych
zafizeni s postihnutim faktort, které se podileji na vzniku pracovnich trazi a dale prosazo-
vani zlepSeni urovné stavajiciho stavu na tiseku BOZP pomoci systémi fizeni, vyhledavani a
vytipovani rizik u jednotlivych ¢innosti.

Zavaznym problémem pfi provadéni stavebnich praci je rizna uroven fizeni bezpecnosti prace u
jednotlivych zhotovitelli na stavbach, nedostate¢na koordinace provadéni jednotlivych praci a

nedostatecna vzajemna informovanost o rizicich na stavenistich, kde pracuje vice zhotoviteld.
Bezpecnostni rizika plynouci ze soubchu praci jsou zpravidla v zajmu dodrzeni termint
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prehlizena. Informace o rizicich, ktera vznikaji pfi Cinnostech vice zhotoviteld, jsou mezi
dodavateli stavebnich praci predavany stné€ a o téchto informacich neni vedena dokumentace.

Technologické postupy s feSenim bezpecného pristupu k pracovnim mistim a zptisobu zajis-
téni proti padu z vysky byvaji zpracovany vétSinou pouze u organizaci s vétSim objemem
praci. U mensich organizaci je pti dozoru bézné zjistovana forma ustniho urovani pracov-
nich postupti odpovédnym zaméstnancem, kterou ovSem nelze spolehlivé prokazat. Pokud
jsou postupy pro prislusné prace ve vyskach v ramci dodavatelské dokumentace zpracovany,
neodpovida tato dokumentace ptislusnym pozadavkim vyhlasky ¢. 324/1990 Sb.

K z&vaznym nedostatklim pfi provadéni praci ve vyskach patfi nezajisténi zaméstnancti proti
padu z vysky kolektivnim zajisténim. Nezajistény byly zvlasté volné okraje staveb, podlah,
vytahovych Sachet, schodist’, podest a pomocnych stavebnich konstrukei ochrannou konstruk-
ci. I kdyz pomocnymi technickymi konstrukcemi byli zaméstnanci chranéni proti padu, vyka-
zovaly tyto hrubé nedostatky - nebyly dostatecné pevné, stabilni a odolné proti poSkozeni a
vngjsim vlivim. Konstrukce leSeni byly provadény v rozporu s navody vyrobci a piislusnymi
technickymi normami pro montaz a demontaz leSeni. LeSeni, jakoz i ochranné a pomocné
pracovni konstrukce, byly provozovany bez jejich uplného dokonceni, vybaveni a vystrojeni.

V piipadech, kdy nebylo uvazovéno a ani nebylo realné pouzit k zajisténi zaméstnanct kolektivni
zajisténi, nebyli zaméstnanci Casto vybaveni OOPP v odpovidajicim systému zachyceni padu a
prostfedky osobniho zajisténi, a pokud je méli k dispozici, nebyla urena mista kotveni a
uchyceni; zaméstnanci nebyli sezndmeni s jejich pouzivanim a pfi kontrolach bylo zjistovano, ze
zamgstnavatelé nezajistovali pravidelné prohlidky a zkouseni téchto prostredkd.

v

tazi krovl, provadéni montazi konstrukci ve vySce) fyzickymi osobami podnikajicimi na
zivnostenské listy, popf. v tzv. sdruzenich. Kontrolami bylo zjisténo, ze uvedené podnikajici
fyzické osoby nebyly vybaveny OOPP v odpovidajicim systému zachyceni padu a prostiedky
osobniho zajisténi a pokud je mély k dispozici, zpravidla je nepouZzivaly.

Vysledky dozoru prokazaly oproti minulym obdobim pouze nepatrné zlepSeni; ve vétSiné
malych a stfednich stavebnich firem neexistuje G¢inny systém vnitini kontroly v zajistovani
bezpecnosti a ochrany zdravi pfi praci.

Pfi¢inou nepfiznivého stavu je neplnéni ukolil v oblasti prevence rizik ze strany podnikajicich
subjektli — zaméstnavatell, zejména neprovadéni ucinnych pravidelnych kontrol urovné
bezpecnosti na stavbach a nedostatky organizace a fizeni provadénych stavebnich praci
v diisledku nepfitomnosti nebo neuréeni odpovédnych zaméstnanc na stavbach. Rizeni
bezpecnosti prace a ochrany zdravi neni brano ze strany subjekttl jako nedilna soucast fizeni
jejich aktivit, ale je stale na okraji jejich zajmu a je min€no jako zbyte¢né zatézujici bfemeno.

Protoze neptiznivy stav pfi provadéni praci ve vyskach stale pretrvava, je nutné u stavebnich
organizaci nadale pokracovat v plo§ném a systematickém dozoru. Jak pro rok 2004, tak pro

rok 2005, bude kontrola zamétena zejména na zajisténi bezpecné prace ve vyskach, vykopové
prace a bezpe¢ny provoz stavebnich strojl a zafizeni.

3.1.2 Doprava

3.1.2.1 Silni¢ni doprava

V roce 2003 byla systémem CUBP uskutenéna celorepublikova provérka zaméfena na dodr-
zovani podminek bezpecnosti prace, technickych zafizeni a stanoveného rezimu fizeni fidict

malych a stfednich dopravnich firem; n¢které IBP pak v ramci vlastnich ukoll zaradily kontrolu
bezpecnosti technickych zafizeni v automobilovém opravarenstvi (IBP pro hlavni mésto Prahu
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se soustiedil na znackové servisy a dilny a garaze poskytujici servis — celkem zkontrolovano 44
subjektti, IBP pro JihoGesky kraj a Vyso¢inu se sidlem v Ceskych Bud&ovicich provedl
kontrolu 88 subjektii, zabyvajicich se opravami a servisem motorovych vozidel, IBP pro
Moravskoslezsky kraj a Olomoucky kraj se sidlem v Ostravé proved! kontrolu u 33 drobnych
autoopraven, IBP Pro Jihomoravsky kraj a Zlinsky kraj se sidlem v Brn¢ zatadil provérku
,,Dodrzovani bezpecnosti prace pii provozu a udrzbé vozidel se specialnimi pracovnimi
nastavbami®). IBP pro Plzefisky kraj a Karlovarsky kraj se sidlem v Plzni na vyzvu Reditelstvi
Policie CR Plzeii jih spolupracoval na kontrolni akci Krystof 2 (zavady byly zjistény v fizeni
vozidla vnevhodné obuvi, v nevyplnénych zaznamovych listech a v nevyhovujicim
technickém stavu vozidel — sjeté pneumatiky, poskozena lozna plocha a v propadlém
osveédCeni o profesni zpusobilosti fidi¢u); IBP pro Jihocesky kraj a Vysocinu se sidlem
v Ceskych Budgjovicich provedl ve spolupraci s dopravni sluzbou Policie CR 10 silniénich
kontrol, kterych se v 5 ptipadech ucastnily i krajské dopravni Gfady. Oba posledné citované
IBP spolupracovaly na Setieni okolnosti vzniku tragické dopravni nehody dne 8. 3. 2003 u
obce Nazidla. IBP pro Ustecky kraj a Liberecky kraj se sidlem v Usti nad Labem se podilel
na 2 kontrolach v silniénim provozu, IBP pro Jihomoravsky kraj a Zlinsky kraj se sidlem v
Brné pak na 5 kontrolach.

V ramci plnéni celorepublikového tkolu bylo inspektoraty bezpe€nosti prace provedeno

404 provérek a bylo zjisténo 4 763 piipadi nedodrzeni bezpecnostnich predpist; zavady byly

zjiStény zejména pii nedodrzovani prfislusnych ustanoveni zékoniku prace, vyhlasky

¢. 48/1982 Sb., ve znéni pozdgjsich piedpist, a nafizeni vlady ¢. 168/2002 Sb.

Jednalo se zejména o nasledujici zavady:

e v oblasti vyhledavani rizik, jejich minimalizaci a informovani zaméstnanct o téchto rizi-
cich (podcenéna zejména rizika tinavy fidi¢d, pfi nocovani fidi¢t v kabinach vozidel —
bud’ absence nezavislého topeni, nebo v rozporu s navodem jejich vyrobct nedostatecné
provadeéni jejich revizi, kontrol a udrzby, pii nakladce, vykladce a plachtovani vozidel, pfi
provadéni drobnych oprav mimo vlastni opravny tim, Ze vozidla nebyla vybavena vhod-
nymi zvedaky ¢i kliny pro zajisténi vozidel proti samovolnému pohybu),

e v oblasti Skoleni (neprovadéno bud’ viibec nebo podle jiz neplatnych ¢i neaktualizovanych
predpist),

e voblasti pracovniho rezimu fidici (nedodrzovan limit fizeni, bezpecnostni piestavky,

denni limit fizeni, dostate¢ny odpocinek pted vlastnim fizenim),

v nevedeni evidence pracovnich Uraz,

v neprovadéni stanovenych zdravotnich prohlidek zaméstnanct, zejména tidica,

v neposkytovani OOPP dle vlastniho seznamu zpracovaného na zaklad¢é vyhodnoceni rizik,

spocivajici v nezpracovani mistniho provozniho bezpecnostniho predpisu,

v nezabezpeceni zvyraznéni zaméstnancti provadéjicich opravy na pozemnich komunika-

cich (vystrazné vesty s vysokou viditelnosti).

Pti provérkach autoservisu a opraven vozidel byly zjistény drobné zavady v oblasti kvalifi-

kace zamé&stnancti, neovéiovani jejich zdravotni zptsobilosti, v jejich nedostateéném skoleni,

pridélovani a pouzivani OOPP a v jejich pracovnich podminkach.

Z hlediska technickych zatizeni a pracovniho prostiedi se jednalo o jiz ¢astéji se vyskytujici

zévady:

e neprovadéni revizi a kontrol provozovaného elektrického a tlakového zafizeni,
elektromechanického pfenosného naradi,

e u svafovani neprovadéni stanovenych kontrol svafovacich hadic; ldhve s technickymi
plyny nezajistény proti prevrzeni (neprovadény predepsané zkousky jejich tésnosti),

e nebyly k dispozici ndvody k udrzbé a opravam dodavané vyrobci,

e pii skladovani (nevhodny zptisob, neoznacené skladovaci prostory, neoznacené regaly),
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e neoznaceni dopravné-provoznich prostor a nepouZiti pfislusnych bezpecnostnich znacek
(zejména pro unikové cesty),

e chybgéjici nebo nedostate¢na instalace odsavacich zatizeni vyfukovych zplodin,

e chybgéjici privodni dokumentace zdvihacich zafizeni starSiho data vyroby a dalsi.

Provérky zamétené na provoz a udrzbu vozidel se specialnimi pracovnimi nastavbami. Dozor

byl proveden u 43 subjektli, které pomoci specialnich vozidel zajistuji svoz komunalniho

odpadu, opravy a udrzbu komunikaci, pfepravu pohonnych hmot apod. Vzhledem ke sku-

teCnosti, Ze se s témito vozidly provadi zejména ¢innost na pozemnich komunikacich za plného

provozu, vznikaji nedodrzenim piedpist k zajistétni BOZP, navodi vyrobcl stanovenych

technologickych a pracovnich postupti rizika ohroZeni jak vlastnich fidicd, tak obc¢ana.

Byly zjistény zavady spocivajici v:

e nevyhledani a nevyhodnoceni rizik a neseznameni zameéstnanct s t€mito riziky,

e nevypracovani ,,mistniho provozniho bezpe¢nostniho piedpisu® a ,,vlastniho seznamu pro
pridélovani OOPP, mycich Cisticich a dezinfekénich prostiedku®,

¢ nekvalitn€ a nedostatecné provadénych skoleni a ovérovani zdravotni zptisobilosti fidict,

e nevedeni stanovené technické dokumentace (napf. u samojizdnych stroji — manipulatort,
traktord jako nosica specialnich stroji),

e u samojizdnych strojui a kolovych nakladacii neprovadéni stanovenych kontrol a specialni
udrzby (ve shodé s navodem vyrobce).

3.1.2.2  Zelezni¢ni doprava

V ramci svych vlastnich tkolil se cilenému dozoru problematiky zelezni¢ni dopravy a vle¢ek
vénovaly pouze 2 IBP, a to IBP pro hlavni mésto Prahu (dozor byl proveden v 17 Zelezni¢nich
stanicich) a IBP pro Ustecky kraj a Liberecky kraj se sidlem v Usti nad Labem (dozor provedl
u 3 dep /6 provoznich jednotek/ kolejovych vozidel, 5 zelezni¢nich stanic, 2 sprav dopravnich
cest a 19 vlecek); ostatni IBP se problematice drazni dopravy vénovaly jen v ramci Setfeni
nehodovych udalosti. Viechny IBP reagovaly na vyzvu Ceského tfadu bezpeénosti prace o
podani piehledu nebezpeénych Zelezninich piejezdi svého regionu, IBP pro Ustecky a
Liberecky kraj provedl nad ramec zadané¢ho dotazu fyzickou kontrolu 28 piejezdi, kdy
v 6 piipadech upozornil pfislusné kompetentni organy na nedostatky v jejich znaceni
a v nedostate¢nych rozhledovych podminkach.

Pti kontrolach Zelezni¢nich stanic a vlecek, kdy se inspektofi soustedili na kontrolu systému

obecné prevence, odborné a zdravotni zpusobilosti zaméstnancti drahy, zajiSténi bezpe¢ného

pohybu a bezpeéné prace v kolejisti, dodrZzovani prijezdného prufezu a volného schiidného

a manipulac¢niho prostoru, fizeni a provadéni posunu, zaji§téni bezpecnosti prace pfi nakladce

a vykladce vagoni a na poskytovani a pouzivani OOPP, byly zjistény nasledujici zavady:

e nedodrzovani volného schidného a manipula¢niho prostoru a prijezdného priiezu,

e neoznaceni a nezabezpeceni prejezdd,

e nezajisténi odborné a zdravotni zpusobilosti (napt. nebyl vydan ani vnitini predpis
upravujici tuto problematiku),

e zardzky se zaslym bezpecnostnim znacenim,

neobnovovani bezpecnostniho znaceni hran nastupist’, nakladacich a vykladacich ramp

a pfechodovych mastkd,

nevypracovani ,,mistniho fadu skladu®,

nedodrzovani tydenniho odpocinku zaméstnanci,

nezajisténi draznich vozidel proti ujeti (a to i pti nakladce a vykladce),

nepiidélovani OOPP podle interni smérnice Ceskych drah M 36.
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3.1.3 Zemédélstvi

V ramci celorepublikového ukolu ,,Bezpecnost prace v zemédélské vyrobé pii chovu skotu*
bylo provedeno 713 kontrol u 710 subjektt, pfi nichz bylo zji§téno 7 119 piipadti nedodrzeni
bezpecnostnich predpisti. Ukol byl zaméfen na:

a) Kontrolu pracovni urazovosti

Zavady byly zjistovany zejména v problematice evidence pracovnich razl; nebyly zjistény
v plnéni ohlaSovaci povinnosti a u stanovenych opatfeni proti opakovani urazt ze stejnych
zdroji a pficin.

b) Systéem obecné prevence

Kontrolami bylo zjisténo, Ze zaméstnavatelé nevyhledavali rizika v souvislosti s chovem
skotu, popf. je nevyhodnocovali a neptijimali odpovidajici opatieni k jejich odstranéni. Toto
zjisténi bylo jednou z nejcastéjSich zavad. V pripadech, kdy zaméstnavatelé rizika hodnotili,
vychazeli pfevazné ze svych znalosti provozu a nepostupovali systematicky podle doporuce-
nych metod hodnoceni rizik.

Predmétem Skoleni zaméstnancli nebyly platné predpisy pro rozsah provadénych cinnosti,
vcetné seznameni s pracovnimi postupy pii chovu skotu a seznameni s riziky (napf. pii na-
kladce, vykladce a ptepravé zvifat, obsluze zemédélskych zafizeni atp.). Dale nebyla vedena
prokazateln¢ dokumentace o rozsahu Skoleni a o informacich a pokynech se zaméfenim
na vykonavanou ¢innost. Nedostatky byly dale zjistény v neovéfovani zdravotni zplsobilosti,
zejména nebyly provadény periodické zdravotni prohlidky traktoristl Zivo¢isné vyroby.

Pii kontrole poskytovani OOPP byly zjistény nedostatky napf. u vlastnich seznamt pro
poskytovani ochrannych prostiedki, které nebyly zpracovany na zakladé vyhodnoceni rizik a
konkrétnich podminek prace, ptipadné do vyhodnoceni nebyla zahrnuta vSechna rizika, ktera
se v provozech zivocisné vyroby vyskytuji (napf. v souvislosti s dezinfekénimi prostiedky).

¢) Pracovni podminky

Zavady byly zjistény zejména u problematiky rozvrhovani pracovni doby - zaméstnavatelé
nerozvrhovali pracovni dobu tak, aby zaméstnanctim byl poskytnut nepietrzity odpocinek v tydnu;
nebyla ani vyuzita moznost poskytnout nepretrzity odpocinek vrozmezi tii tydni alespon 105
hodin. Zavady u prace prescas spocivaly zejména v nevedeni jeji evidence. Pro vykon no¢ni prace
zaméstnavatelé nezajistovali pravidelné 1ékarské prohlidky a nevedli jeji evidenci.

d) Oveéreni stavu na pracovistich zivocisné vyroby

Nestanoveni konkrétnich pracovnich postupti pfi chovu skotu se zohlednénim pozadavkt
§ 2 a § 4 nafizeni vlady €. 27/2002 Sb., vetné piislusnych pfiloh tohoto nafizeni, bylo nej-
Castéji zjiStovanou zavadou.

Zavazné zavady byly zjistény i u provozovanych technickych zatizeni. Zde je mozno napi-.
jmenovat nezajisténé pievody obéznych shrnovaci chlévské mrvy ochrannym krytem, pouzi-
vani nezakrytych kloubovych hiideli pohonu krmnych vozl, nezakryti hnacich tstroji do-
pravnikd atd.

U provozovanych objektl byl zjistén neuspokojivy stav zpusobeny jejich nedostate¢nou

udrzbou. Ze zjisténi lze uvést napft.:

e budovy nebyly udrZzovany ve stavu, ktery neohrozuje bezpecnost osob (uvolnéné stropni
podhledy, poskozené rohové zdivo, vytrzené kovové ramy vrat ze zdiva),

e posuvna vrata nebyla zaji$téna proti uvolnéni z vedeni,

e oteviena kiidla vrat nebyla zajisténa proti samovolnému zavieni,

e venkovni prostory urené pro chov skotu nebyly zabezpecCeny tak, aby nedochazelo
k nezadoucimu uniku zvirat,

e podlahy v mlé¢nicich nebyly rovné a odolné proti poskozeni,
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e Sachty u obéznych shrnovaci chlévské mrvy nebyly zajistény proti padu osob,

e otvory v podlaze staji nebyly zakryty poklopy s odpovidajici nosnosti,

e volné okraje otvorii v podlahach pudnich prostori a volné okraje lavek u vynasecich
dopravnikl chlévské mrvy nebyly opatieny zabradlim.

Obdobny zavadny stav byl zjistén i u komunikaci. Komunikace mezi provozovanymi objekty
byly poskozené, jejich nosnost a pevnost neodpovidala dopravnim prostiedkiim, nemély
dostate¢né pevny povrch s piislusnym spadem pro odvod srazkovych vod apod.

U moctvkovych jimek se zavady nejcastéji tykaly nedostate¢ného ohrazeni nepiejezdnych
a nepiechodnych jimek zabradlim.

Pti pouzivani chemickych piipravku k dezinfekei a ¢isténi, kromé jiz uvedenych nedostatkl
u OOPP, poruseni predpisti bylo zji§téno jen ojedinéle, stejné tak pii provozu chladirenskych
zafizeni.

3.1.4 Lesnictvi

Tézba, soustied’ovani a odvoz dfeva patii z hlediska ohrozeni zdravi pracovnikul trvale mezi
rizikova odvétvi. Dozor IBP, které se kontrole této problematiky vénovaly, byl zejména zame-
fen na funk¢nost systému fizeni BOZP u subjekti zabyvajicich se vyse uvedenou Cinnosti, jak
jsou vyhodnocena rizika, jaka jsou pfijata opatfeni k jejich eliminaci, jaky je technickych stav
pouzivanych strojui, nafadi a zatizeni a jak jsou dodrZzovany technologické postupy.

Lze konstatovat, Ze systém vyhledavani a hodnoceni rizik, informovéani zaméstnancti o nich a
¢inéni napravnych opatfeni byl castecné funkéni ve vSech dozorovanych subjektech.
U statnich podnikt, vétSiny akciovych spolecnosti, ale i spolecnosti s ru¢enim omezenym jsou
uréeny osoby, které odpovidaji za problematiku BOZP. Kladné 1ze hodnotit i jejich pomoc
orientovat se v problematice bezpe€nosti a ochrany zdravi podnikajicim fyzickym osobam,
zejména pracovnikiim obsluhujicim motorové fetézove pily.

Charakteristika zavaznych zjisténi a poznatkt z proveérek:

e nedostatecné vyhledavani, vyhodnoceni a nasledné opatfeni k eliminaci rizik v lesnim
hospodafstvi a neseznamovani zameéstnancti s t€émito riziky,

o nedostateCnd opatieni pfijatd na zdkladé vyhodnoceni rizik pro vytvotfeni nezdvadného a
zdravi neohrozujiciho pracovniho prostfedi,

e nedostatky v seznamovéni s technologickymi postupy ze strany zaméstnavatele; jejich
nedodrzovani zaméstnanci,

e nedostatecna kontrola technického stavu motorovych pil,

e zavady na pilach (poskozeny vypinac elektrického zapalovani, poskozené pojistky plynu,
poskozeni ochranného krytu listy s fetézem apod.),

e neprovadéni kontrol a revizi lesnich kolovych traktorii a odvoznich souprav,

e ze strany tézafll nedodrzovani predepsanych parametrti zaseku a hlavniho fezu,

e nepouzivani stanovenych OOPP (protifezové odévy, obuv, antivibracni rukavice, chranice
sluchu),

o nedodrzeni stanoveného sklonu skladovaného diivi.

Vyse uvedené zavady se vyskytovaly u zhruba 30 % dozorovanych subjektd, 65 % z toho
Cinily zavady zjisténé u podnikajicich fyzickych osob, které na zakladé dohody o provedeni
prace pro kontrolované subjekty zabezpecovaly té€Zebni ¢innost.

3.1.5 Prumysl

Priority kontrolni ¢innosti v tomto nejvétsim oboru ekonomické ¢innosti byly v roce 2003
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na celostatni irovni zaméteny na:

e provedeni naslednych kontrol u subjektt zabyvajicich se vyrobou kovovych konstrukei,
u kterych v roce 2002 byly zjistény zavazné nedostatky v zajistovani BOZP,

e kontrolu zajistovani bezpecné a zdravi neohrozujici prace v sklaiském a keramickém
pramyslu,

e provedeni integrované kontroly u vybranych subjektl podle zdkona ¢. 353/1999 Sb.,
o prevenci zavaznych havarii, ve znéni pozdéjsich predpisu.

Vedle téchto celostatnich kol IBP dale realizovaly kontroly s ohledem na stav a vyvoj bezpecnosti
prace na zakladé svych regiondlnich priorit. Kontroly byly provedeny naptiklad u provozovateld
tvarecich stroji, vyrobcu strojl, zpracovatell dfeva a vyrobct potravin. Vysledky kontrolni ¢innosti
v primyslovych podnicich signalizuji, Ze pfedevSim v malych a stiednich podnicich nejsou plnény
zakladni povinnosti k zajisténi bezpecné a zdravi neohrozujici prace. Mald pozornost je vénovana
vyhledédvani rizik, jejich posuzovani a stanoveni potiebnych opatfeni k jejich minimalizaci. Dal$im
problémem je formalnost a obecnost provadénych Skoleni, nedostacujici zacvik k pracovni ¢innosti
a v neposledni fad€ nezajisténi kontroly bezpecného vykonu prace pii pracovni ¢innosti, zejména
pak pfi zméné vyroby. Samostatnou kapitolou v zajistovani bezpecné prace je péce o technicky stav
provozovanych stroji a zafizeni. Vedle neuplné nebo zcela chybéjici dokumentace (zejména
u starSich strojii) nejsou pouzivana technickd zafizeni pravideln€ kontrolovana; fesi se az
odstranovani vzniklych poruch.

V navaznosti na nedostateCnou kontrolu ze strany vedoucich zaméstnanci jsou zjistovany
nedostatky i na strané¢ samotnych zaméstnancti. Nejcastéji jde o nepouzivani pridélenych OOPP,
vyftazovani ochrannych zafizeni z provozu a nedodrzovani stanovenych pracovnich postupti.

Pticiny niz$i urovné¢ BOZP v malych a stfednich podnicich je pouze zCasti ovliviiovana
nedostatkem financ¢nich prostiedkd. Mnohem vice se projevuje podceniovani této problema-
tiky a upfednostiiovani vyrobnich tikol, a to jak ze strany zaméstnavateld, tak zaméstnancii.

3.1.5.1 Chemicky priumysl

Vroce 2003 byla u vybranych subjektli provedena kazdoro¢né planovana integrovana
provérka podle zakona ¢. 353/1999 Sb., o prevenci zavaznych havarii, ve znéni pozd¢jsich
predpist, a to za ucasti krajskych ufadd, CIZP, IBP a ostatnich kontrolnich organii. IBP
provedly celkem 82 provérek, pfedevsim u subjektti skupiny B. Pti kontrole bylo zjisténo
21 zavad v oblasti poruseni zakona ¢. 353/1999 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisi, pievazné
spojenymi s hodnocenim rizik zdvazné havarie. Jednalo se napiiklad o nésledujici zdvady:

e uvedeni nespravnych udaji mnozstvi nebezpecnych latek,

e chybgjici uzemnéni cisteren nebo vozidel pfi staceni,

e chybéjici mistni provozni fady.

Dalsich 365 zjisténych zavad souviselo s neplnénim pozadavkl predpist k zajisténi BOZP.
Nejvice zavad (celkem 200), bylo zjisténo u technickych zatizeni. Jednalo se napf. o:

e nedostatky v uzemnéni zafizeni,

¢ nedostate¢né zabezpeceni proti trazu osob (chybé&jici zabradli, déravé rosty na plosinach),

¢ nedostate¢né nebo chybéjici ochranné kryty,

e neprovadéni pravidelnych revizi a kontrol.

Praci inspektori ztéZovala skutecnost, ze byt bylo ustanovenim § 26 zakona ¢. 353/1999 Sb.,
ve znéni pozdéjsich predpist, ulozeno provozovatelim do 2 let od nabyti ti¢innosti zdkona
zpracovat bezpecnostni dokumentaci, do konce roku 2003 tuto povinnost splnilo malé mnoz-
stvi subjektll. Byla schvélena teprve neceld tfetina bezpecnostnich programi a bezpecnostnich
zprav. Mezi pretrvavajici nedostatky bezpecnostni dokumentace patii:
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jeji zpracovani pouze v obecné roving,

jeji nesoulad se skute¢nym provoznim stavem,

v provoznich mapach chybi vyznaceni tinikovych cest,
nezhodnoceni vSech nebezpeénych situaci.

V pribéhu roku 2003 doslo k jedné zavazné havarii, a to k vybuchu s naslednym umrtim —
problematikou se zabyval Cesky bansky ufad.

3.1.5.2 Potravinarsky primysl

V potravinafském pramyslu byl dozor v ramci regionalnich ukold zaméten na vyrobu $kroba-
renskych a mlynskych vyrobkd, vyrobu napojl, potravinafskych koncentrati, zpracovani
masa a vyrobu lahtidek. Vybér subjekti uréenych k dozoru byl proveden s ohledem na stav
pracovni Urazovosti, druh pfevazujicich ¢innosti a na ¢asovy odstup od poslednich provede-
nych kontrol.

V oblasti obecné prevence bylo zejména zjisténo, ze:

e otazkdm bezpecnosti prace nebyla vénovana nalezitd pozornost, hlavné nebyla piijimana
opatfeni k prevenci rizik,

¢ nebyly dodrzeny lhity opakovanych Skoleni BOZP,

e obsah Skoleni byl v obecné roving, chybélo zejména sezndmeni zaméstnanct s riziky
na pracovistich a opatieni k jejich ochrané pied ptisobenim téchto rizik,

e zaméstnanci nebyli seznamovani s G¢inky pouzivanych chemickych pfipravkd, s ochranou
pted jejich plsobenim, s poskytovanim prvni pomoci pii potfisnéni nebo politi chemickou
latkou a se zptisobem asanace; jejich Skoleni bylo formalni,

e nebyly zajiStény zdravotni prohlidky zaméstnancd,

o nebyly zajistény pravidelné a dusledné kontroly zaméstnanci a pracovist vedoucimi
zaméstnanci.

V oblasti prevence technickych zatizeni bylo v jednotlivych pfipadech zjistovano neprove-
deni revizi elektrickych zafizeni a kontrol a prohlidek chladicich a tlakovych zatizeni.

Dozorem na pracovistich bylo zjistovano, ze:

e u ne¢kterych subjektii nebyly pro sklady vypracovany mistni provozni ptredpisy vcetné
pokynti pro manipulaci s materialem,

e v jednotlivych piipadech byly provozovany michacky a fezacky bez ochrannych krytt,

e prostory, kde byly skladovany chemické ptipravky pro dezinfekci zafizeni a pracovist,
nebyly fadné oznaceny,

e zaméstnanci nepouzivali ptidélené OOPP.

3.2  Pracovni podminky

V prubéhu roku 2003 se v oblasti kontroly pracovnich podminek realizovaly dva hlavni
ukoly zaméfené na pracovni rezim ve zdravotnickych zafizenich a tstavech socialni péce
a usubjektd provadéjicich stavebni prace; mimoto kontrola dodrzovani piedpist
k zajisténi, vytvareni a udrzovani odpovidajicich pracovnich podminek byla soucasti
vSech relevantnich planovanych ineplanovanych provérek IBP tohoto roku. Struktura
zévaznosti a poctu zjiStovanych nedostatk byla rozdilnd s ohledem na velikost
kontrolovaného subjektu, zaméfeni jeho Cinnosti, mnozstvi existujicich rizik a pfistup
k fizeni BOZP. Nejcastéji se vyskytujici nedostatky a zavady byly stejného charakteru
jako nedostatky a zavady zji§tované v této oblasti v letech pfedchazejicich.
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Charakteristika zavaznych zjisténi a poznatky z provedenych kontrol:

e zaméstnanciim nejsou poskytovany informace, které jsou nutné k zajisténi bezpecné a
zdravi neohrozujici prace a to predevsim o opatienich k eliminaci rizik,

e 0 skolenich a zacviceni neni vedena dostatecnd dokumentace a znalosti zaméstnanct

z piedpist a pokynl nejsou ovéfovany,

schazi doklady o zdravotni a odborné zpusobilosti k vykonu prace,

nedostatky v poskytovani OOPP,

nedostate¢na evidence pracovni doby podle poctu odpracovanych hodin a jednotlivych smén,

nedodrzovani stanovenych limitd prace piesCas a nedodrzovani odpocinkt mezi

sménami a v jednotlivych tydnech,

e pifi vyhodnocovani rizik jsou opomenuty chranéné skupiny zameéstnanci (t€hotné
a kojici Zeny, matky do konce 9. mésice po porodu a mladistvi).

Pti dozoru bylo zji§téno, ze Urovenn dodrzovani stanovenych pracovnich podminek je
v pfimé souvislosti s velikosti daného subjektu, po¢tem zaméstnanct a s jeho organizacni
strukturou. Nejhor$i situace je u podnikajicich fyzickych osob, které ,,zaméstnavaji“
zpravidla také podnikajici fyzické osoby na nejriiznéjs$i formy smluv a dohod, které jim
umoznuje obchodni zakonik; ve vétsiné pfipadi pouze na zakladé ustni dohody. Tato
situace umozinuje nedodrzovat ptisluSna ustanoveni zakoniku préce, protoze se na uvedené
vztahy vztahuje pouze ,pfiméfené”. Tyto, podle zakona sice legalni vztahy, nejsou
regulovany Zadnym pfedpisem a tato skutecnost neptiznivé ovlivituje problematiku BOZP
u téchto osob.

Obdobna situace je u malych organizaci do 20 zaméstnancii, kde kazdy odpovida
za vSechno a za oblast pracovnich podminek neodpovida zpravidla nikdo. Uvedené oblasti
je vénovana pozornost az v dob€ ohlasené kontroly ze strany IBP, v horsich piipadech pfi
Setfeni pracovniho trazu.

V oblasti dodrzovani pozadavkid bezpecnosti prace a pracovniho prostfedi pietrvava
mnozstvi nedostatkd, které maji nebo mohou mit podstatny vliv na zvySovani miry rizika
ohroZeni zaméstnancii v pracovnim procesu. Pouze v mensi ¢asti kontrolovanych subjektt
je problematika BOZP chéapana jako rovnocenna soucast pracovnich ukoll s dirazem na
prevenci. V oblasti pracovni doby a doby odpoéinku zlstava problematicka sféra sluzeb,
zejména obchod, pohostinské a ubytovaci zatizeni, hlidaci agentury, stavebnictvi.

Pticiny zjisténého stavu lze spatfovat v nezavedeni Gcinného systému fizeni, podcenovani
existujicich rizik ohrozeni zdravi zaméstnancl, nepfijiméani opatfeni k jejich eliminaci,
neznalosti pravnich a ostatnich predpisi k zajisténi BOZP ze strany subjektt, popf.
vedoucich zaméstnancl, preferovani provoznich tukoli pfed pozadavky BOZP,
maximalizace uspor finanénich prosttedkii na tkor BOZP; dale pak v nezavedeni systému
kontrol ze strany odpovédnych zaméstnanci.

3.3  Osobni ochranné pracovni prostiedky

Ovéfeni stavu v této oblasti bylo soucasti vsech provérek roku 2003. Obecné lze konstatovat,
ze nedostatky byly zjistovany zejména u subjektli, kde neni oblast BOZP zajistovana odborné
zpusobilou osobou v prevenci rizik. Alarmujici je pocet ptipadd, kdy byla zjisténa neznalost
existence pravniho ptredpisu — nafizeni vlady ¢. 495/2001 Sb. Faktem zlstava, Ze na neuspo-
kojivém stavu v oblasti OOPP se zna¢nou mérou podili sami zaméstnanci tim, ze poskytnuté
ochranné prostredky nepouzivaji.
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Charakteristika zavaznych zjisténi:

e vlastni seznamy pro poskytovani OOPP a mycich, Cisticich a dezinfekénich prostfedka
nejsou vypracovany, popt. nejsou vypracovany na zaklad¢ existujicich rizik a konkrétnich
podminek prace,

e neposkytovani dostateCnych a pfimétenych informaci zaméstnanctim o rizicich prace, pied
kterymi je ma OOPP chranit a pouceni o jejich pouzivani,

e vodvétvi stavebnictvi neni vyjimkou neposkytovani OOPP vibec, popt. OOPP jsou
poskytovany az po uplynuti zkusebni doby,

e vodvétvi lesnictvi zaméstnanci pracujici s motorovou pilou nejsou vybaveni nepro-
feznym odévem a obuvi,

e neni vedena evidence o poskytnutych OOPP; neni ovétovan jejich stav a funkcnost.

Zlepseni situace by napomohla pravidelnd a duslednd kontrola. PfedevSim ve stavebnictvi pfi
pracich ve vyskach by mohla pozitivné ovlivnit neptiznivy vyvoj zavazné pracovni urazovosti.

3.4. Manipulace s materialem a skladovani

Az na ojedin€lé vyjimky vroce 2003 pokracoval dlouhodobé sledovany nepfiznivy vyvoj
na Useku manipulace s materidlem a skladovani, projevujici se zvySenou urazovosti v dané
oblasti. PfiCina tohoto stavu spociva jednak v zavadném technickém stavu fady provozova-
nych stroju a technickych zafizeni, v nevyhovujicim stavu samotnych skladovych objektt
vcetné komunikacnich a manipulacnich ploch; dale pak v nizké Grovni znalosti bezpecnost-
nich pfedpist a zdsad bezpecnosti prace a v nedocenéni az podcenovani této problematiky ze
strany mnoha zaméstnavateld, véetné vedoucich i zodpovédnych zaméstnancti.

Dalsi faktor nepfiznivé ovliviiujici souCasnou urovenl bezpefnosti prace pii manipulaci
s materialem a skladovani tvofi skuteCnost, Ze se jedna, az nanepodstatné vyjimky,
o obsluznou c¢innost zajiStujici hlavni vyrobni proces, kterému je vénovana zakladni
pozornost ze strany zaméstnavatelll. S popsanym stavem souvisi i skutenost, Ze fada
zaméstnavatelli chape svoji povinnost v oblasti Skoleni zaméstnancii o pravnich a ostatnich
predpisech k zajisténi bezpec¢nosti a ochrany zdravi pfi praci pouze jako prosté seznameni
s texty téchto predpist, bez jejich nutného vysvétleni a hlavn€ upozornéni na rizika,
vyplyvajici z nedodrzovani téchto piedpisi. V mnoha piipadech schazi i odpovidajici zacvik
obsluh.

V celostatnim méfitku se v prubéhu roku 2003 uskutecnila provérka zasobnikd sypkych hmot
a transportnich zafizeni. Hlavnim diivodem k realizaci této provérky byla skuteCnost, Ze
k témét 64 % smrtelnych trazt, dlouhodobé vykazovanych pfi provozu a obsluze zasobnikd,
dochazi k probofeni zaméstnance, popf. zaméstnancii, do skladované sypké hmoty, zejména
pfi snaze o naruSovani kleneb, kominti apod.; k dal$im témét 23 % pii sesuti ulpélé sypké
hmoty z vnitini stény zasobniku na postizené, pfi jejim odstranovani. (Tato skutecnost
doklada nevyhovujici technicky stav vétSiny provozovanych zasobniktl.) Provoz a obsluha
transportnich zafizeni se pak dlouhodobé podili v rozsahu od 1,5 % do 3,9 % na smrtelné pra-
covni tirazovosti v ramci celé Ceské republiky.

IBP provedly dozor podle jednotného programu u 546 subjektli provozujicich zasobniky

a transportni zafizeni a zjistily celkem 4 026 zavad. V ramci jednotlivych regiont IBP

sledovaly dodrzovani ptedpist zaméfenych na:

e systém prevence technického stavu provozovanych zasobnikt a transportnich zatizeni,

e technicky stav namatkové vybranych provozovanych zasobniki a transportnich zafizeni,
vcetné dozoru na souvisejicim pracovisti, pii kterém byla soucasné ovéfovana i funk¢nost
systému prevence.
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Provérkou bylo prokazano, ze zékladni pfi¢inu dlouhodobé vykazované zejména smrtelné
urazovosti u zasobnikll sypkych hmot stale piedstavuji provozni potize spojené s vyprazdnova-
nim zasobnikl a odstraiovanim nanosu ulpénych na jejich vnitinich sténach a to i za situace, ze
vsoucasné dobé je kdispozici fada technickych prostiedkt zajistujicich vypousténi
skladovanych sypkych hmot samotizi. Jako mimotadné zavazné zjisténi nutno uvést, ze cela
fada technickych prostfedki zajistujicich plynulé vyprazdiovani skladované sypké hmoty byla
v dobé provérky zcela nefunkéni a dokonce i odpojena od zdroju el. energie.

K dalSim zavadam zjistovanym pfi kontrole zasobniki patfilo zejména:

nevyhledavani, popf. nedokonalé vyhledavani rizik souvisejicich s provozem a udrzbou

zasobnikl, v navaznosti zejména na charakter a vlastnosti skladovanych sypkych hmot

a nepiijimani potfebnych opatieni k eliminaci, ¢i alespon ke sniZeni existujicich rizik,

e nezajisténi, popt. nedokonalé zajisténi, vyvySenych pracovnich plosin a lavek proti padu,

e nezajisténi vstupnich a plnicich otvorti uzavienych zasobnikii proti nezadoucimu vstupu
nebo padu fyzické osoby do vnitiniho prostoru zasobniku,

e nedokonalé zpracovani mistniho provozniho bezpecnostniho pfedpisu, ale i jeho neexis-

tence, respektive nedostateény rozsah tohoto predpisu, ktery zejména nefesi:

- nutnd opatfeni pro vstup do zasobnikd,

- zpusob zajisténi vstupujiciho zaméstnance,

- opatfeni pro pfipad vzniku mimotadnych situaci,
- urceni zaméstnance k obsluze a 0idrzbe¢.

Nejzavaznéjsi nedostatky zjiStované pii kontrole provozovanych transportnich zafizeni se
tykaly nezajisténi, popf. nedokonalé¢ho zajisténi nebezpeénych mist, zejména mist mozného
vtazeni, sevieni, popf. zachyceni. V celé fad¢ proveéfovanych subjekti byl zjistén bud’ zcela
nefunkéni, popt. nedokonale funk¢ni jak systém prevence technického stavu transportnich
zafizeni, tak i systém obecné prevence. Vedle nevyhledavani rizik vazanych na provoz
transportnich zafizeni nebyla potfebnd pozornost vénovana ani vyhledavani a eliminaci rizik
souvisejicich s jejich udrzbou.

Dalsi zjistované zavady se tykaly:

e provozovani transportnich zafizeni za jinych podminek, nez pro které bylo ptivodné urceno
(kupt. ptetézovani dopravnikil, zamena vlastnosti ptepravovanych sypkych hmot apod.),

e nevybaveni transportnich zafizeni havarijnimi vypinaci na stanovenych mistech a nedo-
statkll ve vzajemném blokovani centralniho a mistniho ovladéani provozovanych zafizeni,

e nevybaveni transportnich zafizeni umisténych mimo dohled z mista ovladani vhodnou
signalizaci pro upozornéni pred jejich spousténim,

e nedokonalého zpracovani (ale i chybéjiciho) mistniho provozniho bezpec¢nostniho ptedpisu,
resp. jeho nedostate¢ného rozsahu, ktery zejména nefesi ukony a Cinnosti zakazané pfi
obsluze transportnich zafizeni,

e nedostate¢ného zpuisobu zajisténi vystupl k vyvySenym ¢astem a nevybaveni lavek a galerii
ochrannymi (okopovymi) liStami.

Na regionalnich wrovnich bylo sledovano zajisténi bezpecnosti prace pifi manipulaci
s materialem a skladovani jednak vramci samostatnych provérkovych ukoli IBP, jednak
v ramci provérek pro jednotliva odveétvi.

Po provedenych kontrolach skladd a zptisobt skladovani je mozno konstatovat, Ze chybi mistni
fady skladd, ze i zpracované fady vykazuji celou fadu nedostatkti — napf. nejsou stanoveny
terminy prohlidek a kontrol skladovacich zafizeni a prostfedkd, nejsou stanovena opatieni pro
ptipad vzniku mimofadnych udalosti apod. Stale jsou zjistovany piipady, Ze skladovany
materidl je opiran o zdi a konstrukce objektt skladi, ¢cimz boc¢ni tlaky od opfeného materialu
presahuji uvazovana vodorovna zatizeni nékterych objektt. Déle je zjistovano, ze uzitné plochy
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skladti, urcené jak pro volné skladovani, tak i skladovani stohovanim, nejsou oznaceny udaji
o nejvetsi dovolené hmotnosti ptisobici na jednotku plochy. Komunikace uréené k pohybu
zameéstnanci a k pojezdu dopravnich prostiedk jsou zuzovany materialy odkladanymi po jejich
okrajich. Vytvarené stohy z nejriiznéjSich manipulacnich jednotek nejsou stabilni; existuji rizika
padu, zejména pii pouzivani poskozenych prepravnich prostiedku, resp. pii jejich prepliovani.
Pouzivané regaly nejsou stale ozna¢ovany udaji o piipustnych nosnostech, ¢imz v fadé pripadi
dochazi nejen k jejich pietéZzovani a tim i naruSeni stability, ale i k poskozovani samotnych
regalll. Za zavazny nedostatek je tfeba oznacit i nevhodné umisténi celé fady regalt, ztézujici
jejich obsluhu, ale zejména tu skutecnost, ze jak nevhodné odlozeny, tak i nespravné stohovany
material v okoli regali znesnadituje a mnohdy i znemoziuje bezpecny piistup ¢i piijezd
k regaliim a tim 1 jejich obsluhu.

Pretrvavajici zavazné nedostatky jsou dlouhodobé zjistovany jak v technickém stavu
manipulaénich vozikd, tak i1 pfi jejich provozu a obsluze. Z nejéastéjSich organizacnich
nedostatkll 1ze uvést neuréeni osob odpovédnych za technicky stav a provoz jednotlivych vo-
zik(, nevedeni stanovené evidence, ale zejména nedostatky ve Skoleni obsluh — fidi¢li manipu-
lacnich vozikl s vlastnim pohonem, kteti nejsou seznamovani s existujicimi riziky na jednotli-
vych pracovistich a dale pak nejsou zaskolovani pro pouziti pfidavnych zafizeni, kterymi jsou
jednotlivé voziky vybaveny. K nejcastéji zjistovanym technickym nedostatkiim patii nezajisténi
provozovanych vozikd proti neopravnénému pouziti, nadmémé viile v fizeni, nefunkéni brzdy,
zavady v osvétleni voziku apod. Zjistovany zavadny technicky stav provozovanych vozikl
pfimo souvisi i s nedostatky na tiseku jejich kontrol a udrzby.

3.5 Setreni pracovnich tirazii a nehodovych udalosti

V souladu s ustanovenim § 4 pism.f) zadkona ¢. 174/1968 Sb., ve znéni pozd¢jsich predpisi,
IBP v roce 2003 Setiily pfi¢iny vzniku 424 pracovnich urazti a nehodovych udélosti.

IBP vysetfovaly pfi¢iny vzniku vSech smrtelnych pracovnich trazi s vyjimkou klasickych
dopravnich nehod (z nichz se Setfily pfi¢iny vzniku nehod dopravnich prostfedkt pro hromad-
nou dopravu osob, pro piepravu nebezpeCnych latek, pro piepravu zvlasté tézkych
a rozmérnych nakladt a dale nehod vzniklych v prostordch zaméstnavateld). Vysetrovaly téz
pri¢iny pracovnich tirazi s hospitalizaci delsi nez 5 dnti zpisobené padem z vysky a do volné
hloubky, nebezpecnou chemickou latkou nebo chemickym pfipravkem, které utrpeli mladistvi
nebo soucasné alespon dvé osoby.

Cilem Setfeni pracovnich trazi bylo zjistit pri¢inu jejich vzniku, provést analyzu, zda se
dodrzovanim piedpist k zajisténi bezpecnosti a ochrany zdravi pii praci dalo jejich vzniku
predejit a dale zhodnoceni dostatecnosti piijatych opatfeni proti jejich opakovani. Vyuziti
vysledkii a poznatkll z jejich Setfeni slouzi pro ndvrhy preventivnich opatfeni pro dozor¢i
¢innost, poradenstvi a osvéetu, organizovani kampani, vzdélavani inspektorti a v neposledni
fade pro tvorbu legislativy a norem.

3.6 Projektova dokumentace staveb

Pii naplnovani svého opravnéni daného ustanovenim § 4 pism. b) zakona ¢.174/1968 Sb.,
ve znéni pozdéjSich predpist, IBP provadéji z hlediska budouciho provozu prevenci
v zajisténi bezpecnosti prace a technickych zafizeni. Tim, ze se vyjadiuji k vybranym
projektovym dokumentacim staveb, overfuji, zda spliluji pozadavky predpisi k zajisténi
bezpecnosti prace a technickych zafizeni a ve svych stanoviscich upozoriuji predkladatele
na nedostatky, predchazeji vzniku moznych pracovnich urazi, havarii apod.
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V roce 2003 IBP posuzovaly projektové dokumentace staveb vybrané podle zasad stanove-
nych Ceskym uradem bezpecnosti prace a vydaly k nim 4 598 svych vyjadieni.

V tadé ptipadd predkladané projekty upfednostiiovaly architektonické a technické feseni, aniz
se diisledné zabyvaly bezpecnosti a ochranou zdravi pii provadéni, uzivani a udrzovani
staveb, vcetn¢ plsobeni predvidatelnych vlivi. Ze souhrnné technické zpravy projektové
dokumentace nebyl casto dostate¢né zfejmy zplisob zajisténi bezpecnosti prace pro vystavbu a
budouci provoz tak, jak pozaduje ustanoveni § 18 odst. 1 pism. a) bod 10 vyhlasky
¢. 132/1998 Sb., ve vazbé na ustanoveni § 9 vyhlasky ¢. 48/1982 Sb., ve znéni pozdéjsich
predpisu.

Znacny pocet posuzovanych projektovych dokumentaci staveb byl predkladatelim vracen
s drobnymi pfipominkami, které nebranily vydani stavebniho povoleni; nicméné se jednalo
o stale se opakujici nedostatky. V zadném piipadée nebyly zjistény tak zavazné nedostatky, ze
by bylo nutno se zpracovatelem projektové dokumentace zahajovat spravni fizeni.

Zavady zjisténé u projektovych dokumentaci staveb v roce 2003 mély v porovnani s rokem
2002 tendenci ke snizovani Cetnosti a zdvaznosti, tedy ke zlepSovani tirovné BOZP. Pfispivaji
k tomu konzultace projektantt s IBP a zvysujici se profesni uroven projekénich firem.
Nejcastéji zjistované nedostatky pii posuzovani dokumentaci se tykaly:

e feSeni BOZP pii vystavbé a pro budouci provoz a vlivu na Zivotni prostiedi,

e pouziti neplatnych predpisi,

e dispozice - umisténi strojniho a technologického zatizeni vzhledem ke stanovisti obsluh,

e podlah,

e nezbytnych Uprav pro invalidni ob¢any,

o vertikalnich komunikaci, tj. schodist’, ramp, zebiiki a jejich povrchil,

e vnitfnich komunikaci - §itek, podchozich vysek, lavek, galerii, ochozt, pracovnich plosin,
vrat, vjezdl, povrchi komunikaci,

e elektrickych zafizeni - projektova dokumentace nebyla vypracovana v pozadovaném
rozsahu, nebyl vypracovan protokol o uréeni vn&jsich vlivii dle CSN 33 2001-3 a CSN 33
2000-5-51,

e plynovych zafizeni — absence pozadavkll na zkousky zafizeni (tlak. zkousky, funkéni
zkousky) ¢i zpusobu jejich predavani.

3.7 Kolaudace staveb

Vzhledem ke skuteCnosti, ze ve fazi kolaudacniho fizeni lze podchytit fadu nedostatkl
z oblasti BOZP, je ucast IBP na kolaudacnich fizenich chapana jako nedilna soucast prevence
a této ¢innosti je vénovana velka pozornost. Cilem ucasti na kolaudac¢nich fizenich je ovéfeni,
do jaké miry je stavba pfipravena na uvedeni do uzivani a zda spliiuje pozadavky k zajisténi
bezpecnosti prace a bezpec¢nosti technickych zatizeni.

Pro ucast na kolaudaénich fizenich se upfednostiiuji pfedev§im stavby vétSiho rozsahu a
stavby se zvySenymi riziky vzniku pracovnich trazl. Prakticky se jedna o stavby, kde byla
v ramci stavebniho fizeni posuzovana projektova dokumentace.

Konkrétné se ticast IBP na kolaudac¢nich fizenich v roce 2003 soustfedila pfedevsim na velké
stavby ekologického charakteru, intenzifikace vyroben, napf. kyslikarny, petrochemie,
vyrobny kyseliny dusi¢né, stavby celoplosné plynofikace, plynové kotelny a Cistirny odpad-
nich vod. Kromé¢ staveb v energetice byl zajem IBP soustfedén na provoz a vyrobni objekty
zahrani¢nich osob napf. v ramci primyslovych zon, na chemické provozy, na stavby odstra-
nujici ekologické zatéze atd.
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Vseobecné lze fici, Ze spoluprace se stavebnimi ufady byla dobra a piedevsim ze strany
pracovniki stavebnich ufadi velmi ocefiovana.

Soucasti kazdého tizeni byly kontroly pInéni pozadavka IBP, které uplatnily pii posuzovani
projektovych dokumentaci predloZzenych stavebnikem ¢i projektantem v ramci stavebniho
fizeni. Z vyjadfeni vydanych IBP pro kolaudacni fizeni vyplyva, ze investofi stavby tyto
pozadavky splnily.

Mezi nedostatky, které se pti kolaudacich objevily, patiilo naptiklad dokoncovani ¢asti staveb
tésné pred kolaudaci nebo jesté v prubéhu kolaudac¢niho fizeni a tedy neprovedeni revizi zafi-
zeni, dokoncovani montdze technologii v ¢asové tisni; dale chybélo barevné oznaceni a
vystrazné tabulky. Nedostate¢né byly rovnéz znalosti stavebnikil a projektantti v oblasti bez-
pecnosti prace a technickych zafizeni.

V konkrétnich ptipadech pii celkové nedokoncenosti stavby, piipadn€é nevybaveni
technologickym zafizenim, které dle projektové dokumentace staveb mélo byt namontovano,
nebyl vydan souhlas s uvedenim stavby do provozu.

V roce 2003 se inspektofi bezpecnosti prace zucastnili celkem 3 083 kolaudaénich fizeni.

3.8 Poradenska ¢innost

Poradenstvi v roce 2003 bylo vyrazné ovlivnéno nabytim Gc¢innosti novych bezpecnostnich
predpisu, tj. nafizeni vlady k jednotlivym problematikam obecné¢ upravenych zakonikem prace.
Vyrazn€ se zménila i forma dotazll — zacaly ptrevazovat dotazy zasilané elektronickou formou
nad klasickymi pisemnymi dotazy ¢i osobnimi navstévami. Prehled o uskutecnéném
poradenstvi v poslednich péti letech je uveden v grafu ¢. 5.

Grafé. 5
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Dotazy byly zaméteny nejcastéji na:

. praktickou aplikaci novych natizeni vlady €. 378/2001 Sb., ¢. 27/2002 Sb., ¢. 28/2002 Sb.,
a ¢. 168/2002 Sb.,

. pracovni podminky a to pfedevSim pfesCasovou praci, rozvrzeni pracovni doby a jeji

evidenci, na pracovni pohotovost,

praktické pouzivani metod pro vyhledavani a hodnoceni rizik,

poskytovani a pouzivani OOPP,

nalezitosti projektovych dokumentaci z hlediska pozadavki bezpecnosti prace,

ohlasovani a odstranovani pticin vzniku pracovnich trazu.
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3.9 Program ,Bezpecny podnik*

Program ,,Bezpecny podnik® byl vroce 2003, stejné jako v letech pfedchozich, zaméten
na prosazovani systémového pristupu kitizeni BOZP v organizacich scilem pfispét
ke zvySovani urovné bezpeCnosti a ochrany zdravi pfi praci a k vytvoreni celkové pracovni
pohody. Na zakladé Usneseni vlady CR &. 475 z roku 2003 je tato Ginnost v systému CUBP
provadéna v souladu s Narodni politikou BOZP, ktera aktivitam typu ,,Bezpecny podnik*
vyjadtila podporu jejich zahrnutim do ukoll, kterymi stat napliiuje pozadavek Evropské unie
a Mezinarodni organizace prace (ILO). V roce 2003 byly v organizacich provétovany poza-
davky, které jsou plné kompatibilni s pozadavky systémovych norem OHSAS 18001 i pfirucky
ILO-OSH 2001. Byl vytvofen a stanoven jednotny postup inspektorti pro provadéni provérek
systému fizeni BOZP v organizacich.

Vzhledem k pozadavku, aby stat prostfednictvim svych organli umoznil organizacim ziskat
certifikat systému fizeni BOZP (kromé -certifikace provadéné na komercnim zaklade)
bezplatné, je program ,,Bezpecny podnik® praveé jednou z moznosti.

IBP poskytovaly organizacim, které plnily pozadavky programu ,,Bezpeény podnik™ poraden-
stvi, a to jak formou odpovédi na telefonické dotazy, tak i poskytnutim odborného stanoviska
pfimo na misté. Zakladni informace byly poskytovany i organizacim, které projevily predbézny
zajem o Ucast na programu. S ohledem na umisténi sidel nizSich organiza¢nich slozek, byly
provadény provérky nékterych organizaci za soucinnosti n¢kolika IBP. Kromé provérek nové
ptihlaSenych organizaci provadély IBP také nasledné provérky u organizaci, které jiz vlastni
osvédceni ,,Bezpecny podnik* a u kterych jiz probéhla doba pro nasledné ovéteni.

Prevazna Cast organizaci, které se ptihlasily k ti€asti na programu ,,Bezpecny podnik®, méla jiz
zaveden systém fizeni jakosti nebo zivotniho prostfedi, pfipadn€ oba tyto systémy. Z toho
dtvodu v nich byly zpravidla zjistovany méné zavazné systémové neshody. Z organizaci pro-
vétovanych v roce 2003 byla vyfazena pro nesplnéni stanovenych podminek pouze jedna
organizace (CUTISIN, a. s. Jilemnice); ostatni organizace podminky stanovené pro vydani
osvédéeni splnily a na zakladé doporuceni IBP bylo vroce 2003 preddno osvédceni
»Bezpefny podnik® nasledujicim organizacim:

KAUCUK, a. s., sidlo: Kralupy (druhé osvédceni po tiech letech),
AUTOPLUS 1L, s. 1. 0., sidlo: Most (druhé osvédceni po tiech letech),
Nestlé Cesko s. r. 0.,

pro zavod SFINX, sidlo: HoleSov (druhé osvédceni po tiech letech),

Severomoravska energetika, a. s., sidlo: Ostrava (druhé osvédceni po tfech letech),

NOVA HUT, a. s., sidlo: Ostrava,
pro zavod 13 - Ocelarna

Brose CZ spol. s. r. 0., sidlo: Roznov p. Radhostém,
UNIMONTEX s. 1. 0., sidlo: Litvinov,

CESKA RAFINERSKA, a. s., sidlo: Litvinov,
VCES, a. s., Praha

pro zavod PREMING, sidlo: Pardubice,
Prazska teplarenska a. s., sidlo: Praha,
Energotrans a. s., sidlo: Praha,

Plzenska teplarenska, a. s., sidlo: Plzen,

INELSEV s. r. 0., sidlo: Most,

SLEZSKE STAVBY OPAVA s.r.0, sidlo: Opava,
Kostelecké uzeniny a. s., sidlo: Kostelec u Jihlavy.
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U vétSiny organizaci zapojenych do programu dochazi ke snizovani pracovni urazovosti.
Porovnanim udaji zaznamenanych vroce 2003 sudaji z roku 2002 lze konstatovat, Ze
k snizeni hodnot urazovych ukazatelti doslo celkem u 20 organizaci, z toho u 10 organizaci se
jedna o snizeni vyrazné; stejné hodnoty urazovych ukazatel byly zaznamenany u 2 organizaci.
V nékolika organizacich vsak doslo ke zhorSeni. Urazovost, kterd méla za nasledek toto
zhorSeni, spada vSak do kategorie ostatnich turazii, ke kterym zpravidla dojde selhanim
lidského ¢initele, nikoli zanedbanim povinnosti ze strany organizace. Pfesto bude na tyto orga-
nizace zaméfena pozornost IBP pii kazdoro¢nich naslednych provérkach s tim, Zze budou oveé-
fovat, zda management organizace pfijal v rimci prevence opatieni, ktera by méla zabranit
jejich opakovani. Z porovnani vysledkli dosazenych u organizaci — drziteli osvédceni je tak
ziejmé, ze ne vSechny jsou schopny udrZet jednou dosazenou uroven BOZP v celém triletém
obdobi jeho platnosti, pfipadné ji v souladu se zavazkem neustalého zlepSovani zvysovat.

V ramci realizace programu ,,Bezpe¢ny podnik® se dosud CUBP nedafi vytvotit odpovidajici
zhodnoceni organizaci, které ho ziskaly. Predpokladalo se, Ze jednou z moznosti je zapojeni
urazové pojistovny, kterd by v ramci bonust poskytovanych organizacim na pojistném mohla
zvyhodnit pravé drzitele osvédceni ,,Bezpecny podnik®.

w7 we

3.10 Dozor¢i ¢innost v oblasti technickych zarizeni
3.10.1 Tlakova zafizeni

Cinnost SOD v této oblasti byla v roce 2003 zaméfena na provoz, udrzbu, revize a obsluhu
jednotlivych tlakovych zafizeni a byla cilené¢ provadéna jak v ramci hlavniho celore-
publikového tikolu, tak pii regionalnich tkolech jednotlivych IBP.

Celorepublikovy tkol se tykal kontroly bezpecnosti provozu zasobnikovych ohfivaca teplé
uzitkové vody, ohfivajici vodu teplem teplonosné latky (stfedotlakou parou, horkou vodou)
anebo elektrickym proudem a byl zvolen jako preventivni opatfeni k havarii ze dne
1. dubna 2002 v Lounech, pfi které dosSlo k roztrzeni plasté ohfivace teplé uzitkové vody
s naslednym ziicenim ¢asti panelového domu a k imrti 6 osob. Ukol pokraduje i v roce 2004.
Kontrolni ¢innost je opét zaméfovana na systém prevence, funkcnosti zafizeni a provérky
zpusobu provozu téchto zasobnikovych ohfivacu teplé uzitkové vody. V roce 2003 byla
kontrola provedena celkem u 590 subjektt, u kterych bylo zjisténo 4 020 zavad.

Mezi nejcastéji zjisStované nedostatky a zavady spojené s provozem tlakovych zafizeni patfilo:

e nedostatecné disledné a systematické vyhledavani, posuzovani a hodnoceni vzniku rizik
spojenych s provozem, obsluhou a udrzbou zafizeni; v nékterych pfipadech tato rizika
byla vyhodnocena pouze obecné a nebyla konkretizovana na pracovni postupy pii obsluze
tlakovych zatizeni,

e nedisledné zabezpeCovani preventivni uUdrzby, provadéni pravidelnych piedepsanych
kontrol a revizi a nedostatecné provadéné kontroly nebo prezkuSovani zabezpecovacich
zafizeni,

e provedené opravy na tlakovych zafizenich a potrubi byly nedostate¢n¢ dokumentovany
nebo byly Casto provadény formalné s nedostatecnou odbornosti,

e mistni provozni predpisy a fady byly zpracovany nedostate¢né a nebyly vcas aktualizovany,

e nebyly ureny odpovédné osoby za provoz tlakovych zafizeni.

V ptipadech, kde bylo u subjektt zjistovano vice zavad, 1ze konstatovat, Ze tyto zavady vyply-
valy z nedostate¢né péce vedoucich zaméstnanct o tlakova zafizeni, zejména u mensich firem,
kde je nadmérna kumulace funkci. Dale dochazi k poklesu tirovné ¢innosti dodavatelskych
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firem a podnikajicich fyzickych osob; nizkd je i kvalita odvadénych praci pfi montazi,
opravach a servisu.

3.10.2 Zdvihaci zarizeni

Inspekéni ¢innost IBP pro zdvihaci zafizeni byla v roce 2003 zaméfena zejména na regionalni

ukoly (podle poznatkli z ptedchozich provérek) a to na provoz :

e jefabi, vCetné jefabl stavebnich,

e vytaht, vytahti s dopravou osob v nemocnicich a 1é¢ebnych tstavech, vytaht stavebnich,
vratki a zdvihacich plosin,

e jevistni zdvihaci techniky,

automobilovych zvedakl a stav vazacich a zavésnych prostedk.

Cilem bylo provéfit plnéni povinnosti zaméstnavatelti spojenych s provozem a technickym
stavem zafizeni, a to kontrolou piedepsanych dokladl (z provadéni prohlidek, kontrol
arevizi) a jejich konfrontaci se skutenym stavem zafizeni v navaznosti na systém vyhleda-
vani rizik a jeho fungovani pfi provozu. Pozornost byla vénovana i otazkam Skoleni
a prezkuSovani obsluh zafizeni.

Poznatky z provedenych dozorti ukazuji na dale uvedené pietrvavajici okruhy problému:

V oblasti systemu obecné prevence:

e posouzeni moznych rizik, ktera se vyskytuji v souvislosti s konkrétni ¢innosti zdvihaciho
zafizeni a ktera je nutno spravnym navrzenim systému bezpecné prace odstranit nebo
minimalizovat, neni provedeno nebo je provedeno pouze ¢astecné,

e opatfeni k odstranéni rizik jsou ze strany provozovatell nedostate¢na,

e dozorované subjekty v mnoha piipadech nemaji k dispozici navody vyrobce k obsluze a udrzbg,

e subjekty nemaji stanoveny plany udrzby, které jsou nezbytné pro dalsi provoz zafizeni.

V systéemu prevence technickych zarizeni:

e povéfené osoby neplni povinnost zajistit nahlasovani a odstrafiovani zavad a nedostatku,
které byly zjistény z vysledki hodnoceni technického stavu, provadéné udrzby a z hlaseni
a zaznami provadénych obsluhou,

e doklady z reviznich zkousek zdvihacich zafizeni nemaji pfedepsané nalezitosti,

e nejsou dusledné odstranovany zavady zjisténé pii pravidelnych kontrolach a revizich.

Dale byly zjistovany napiiklad tyto zavady:

nebylo provedeno zajisténi proti neopravnénému provozu jerabu,

okoli vytaht na stavenistich nebylo fadné zajisténo,

stavebni plosinovy vytah byl sestaven z leSenafskych trubek jako voditek vratku a plosiny,

nedostatky ve stavu pochtiznych ploch, ochrannych zabradli a jevistnich lavek,

bezpecnostni zafizeni nebyla funkéni (omezeni zdvihani a spousténi, nefunkénost nebo

nespravna funkénost pietéZzovaciho zafizeni, nespravné navinuti zdvihaciho lana),

provozovany vazaci prostfedky v nevyhovujicim stavu,

e chybéla provozni dokumentace zdvihacich zafizeni nebo byla netplna,

e obsluhy zafizeni nemély ovéreni odborné a zdravotni zptisobnosti (vazaci, jefabnici, fidi¢i
vytahtl).

3.10.3 Elektricka zafizeni
V roce 2003 provadély jednotlivé IBP kontrolu dodrzovani pfedpist k zajiSténi bezpecnosti

elektrickych zafizeni a predpist k zajisténi bezpecnosti pii obsluze a praci na téchto zafize-
nich pfevazné v rameci svych vlastnich ukolt. Elektrickd zafizeni byla kontrolovana i v ramci
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celorepublikové proverky subjektl provozujicich ohfivaky teplé uzitkové vody, o niz jsou

bliz&i informace uvedeny v &asti 3.10.1. Dale v roce 2003 bylo systémem CUBP vydano 438

souhlast k predani elektrickych zafizeni po ukonceni montaze odbérateli tak, jak to uklada § 4

odst. 7 vyhlasky ¢. 20/1979 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist. Nejcastéji byly zjistovany

nasledujici zavady:

e Kk dispozici nebyla technickd dokumentace,

e nebylo zajistovano systematické provadéni preventivni udrzby elektrického zafizeni spo-
jené s pravidelnymi kontrolami a revizemi jeho stavu,

e nebylo provadéno vyhledavani, vyhodnocovani a pfijimani opatieni k odstranéni rizik
spojenych s provozem, obsluhou a udrzbou elektrickych zatizeni,

e nedostatecné posouzeni vngjSich vlivii pusobicich na provozovana elektricka zafizeni,
zejména pii zménach ve vyuzivani pracovist a technologii, majici za nasledek nepftizpi-
sobeni provedeni elektrického zafizeni nové ptisobicim vliviim,

e nedostatecné mechanické upevnéni soucasti elektrickych zafizeni a jejich nedostate¢na
ochrana ptfed mechanickym poskozenim zejména tam, kde se manipuluje s materidlem,

e existujici riziko Urazu elektrickym proudem umoznénim pfistupu zaméstnancim bez
odpovidajici odborné zptisobilosti k Zivym castem elektrickych zatizeni vlivem odstranéni
nebo poskozeni krytl a uzavéri, které maji ptistupu k nim zabranovat.

3.10.4 Plynova zatizeni

Samostatny celorepublikovy tkol z oblasti plynovych zatfizeni v roce 2003 zafazen nebyl.

Dozor nad plynovymi zafizenimi v ramci celé CR byl souéasti vlastnich kol inspektorati se

zaméfenim na specifickou problematiku jednotlivych regionti. Dozor nad plynovymi

zatizenimi byl zaméfen zejména na:

e technicky stav plynovych zafizeni umisténych ve sportovnich objektech, ve zdravotnic-

kych a rehabilitacnich zafizenich a na systém technické prevence,

technicky stav plynovych zatizeni umisténych v kotelnach,

bezpecnost provozu horakli plynovych spotiebi¢lti s vykonem nad 100 kW (navaznost

na celorepublikovy kol z roku 2002),

e bezpeCnost prace pii montdzi a opravach plynovych zafizeni se zaméfenim na mensi
organizace, které maji k této ¢innosti opravnéni,

e bezpecCnost provozu plynovych zafizeni v objektech spolecného stravovani a vyrobnach

pokrmt,

bezpecénost provozu plynového hospodaristvi Cistiren odpadnich vod,

bezpecny provoz plynovych zatfizeni, kde jsou pouzivany technické plyny.

Na plynovych zatizenich byly nejcastéji zjistovany nasledujici nedostatky:

neuplnost technické dokumentace,

nevedeni provozniho deniku plynového zatizeni, nebo jeho nedisledné vypliovani,
nezpracovani provozniho fadu plynového zatizeni, nebo jeho netplnost,

obsluha nespliuje predepsanou odbornou zptisobilost,

neni zpracovan systém preventivni udrzby, nebo neni funkéni (neni provadéna preventivni
udrzba, nejsou provadény predepsané kontroly a revize),

nedostatecné vétrani prostor, v nichZ jsou umistény plynové spotiebice.

Kontroly ovétovaly, jak jsou dodrZzovany pozadavky platnych ptedpist k zajisténi bezpecnosti
prace a technickych zafizeni a jaky je skute¢ny bezpecnostné technicky stav zafizeni. Bylo
zjisStovano, ze uroven bezpecnosti a ochrany zdravi pfi praci je u jednotlivych subjekti rizna,
zavisi zejména na pfistupu vedoucich zaméstnanct k témto otdzkdm a na systematické péci
o BOZP.
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Jako divod tohoto stavu lze povazovat neznalost pfislusnych pravnich predpisi a nékdy
i nezdjem zaméstnavatelll o otazky BOZP, déale pak nedostate¢nou spolupraci zaméstnanct
a zaméstnavatelll a v neposledni fad€ je to i nekvalitni prace reviznich technika.

IBP pro hlavni mésto Prahu $etfil mimoradnou udalost, ke které doslo na Cerpaci stanici LPG v Praze
6. Byly zjistény nedostatky jak v dokumentaci, tak v technickém provedeni dopliikovych konstrukeci.

3.10.5 Jaderna energetika
3.10.5.1 Jadern4 elektrarna Dukovany

Dozor nad bezpecnosti prace, bezpecnosti technickych zafizeni a nad dodrzovanim pracovnich
podminek byl v JE Dukovany v roce 2003 provadén v dobé mimo odstavku a slouzil Ctyfem
provadgjicim inspektorim zaroven k dikladnému seznameni s provozem elektrarny. Nebyly
zjistény zavady, a to ani u dodavateld, u kterych je plnéni zajiStovano smluvné. Drobné
nedostatky byly odstranény v priibé¢hu dozoru. Nizké tirazovost v JE svéd¢i o pozornosti, ktera je
problematice na pracovis